19

I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

I.1 GRABUNGS- UND FORSCHUNGSGESCHICHTE
I.1.1 Die Ausgrabung des »Hadrianstempels<

Nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs gab es zahlreiche Bemiihungen von Osterreichischer
Seite, die seit 1895 vom Osterreichischen Archiologischen Institut durchgefiihrten Ausgrabungen
in Ephesos wieder aufzunehmen?. Im Jahr 1954 waren diese Anstrengungen schlielich erfolg-
reich: Franz Miltner? (Taf. 4, 1) konnte als neuernannter Grabungsleiter erste Feldarbeiten vor-
nehmen. Sein erklértes Ziel war es, offene Fragen beziiglich des Stadtplans (Taf. 1) zu kldren?®,
In diesem Zusammenhang ist auch die Ausgrabung der Kuretenstrale (Taf. 2) und der an sie
angrenzenden Bauten zwischen 1954 und 1958 zu sehen®. Nicht zuletzt aufgrund der schwierigen
politischen und wirtschaftlichen Lage Osterreichs in dieser Zeit und der damit zusammenhéngen-
den prekédren Situation der Wissenschaften stand Miltner unter groBem Druck, dieses finanziell
aufwendige Unternehmen im Ausland zu rechtfertigen. Daraus ldsst sich auch erkldren, warum
mit groem Aufwand an Arbeitskriften und technischem Gerit sowie unter enormen Zeitdruck
an der groBflichigen Freilegung gearbeitet wurde, wobei mitunter die — zumindest aus heutiger
Sicht — wiinschenswerte Genauigkeit der Dokumentation nicht Schritt halten konnte. Auch wenn
zuweilen bereits von Zeitgenossen diesbeziiglich Kritik laut wurde®, ist Miltners Verdienst um
die Erforschung der KuretenstraB3e und die Wiederauthahme der Forschungen in Ephesos heute
nicht hoch genug einzuschitzen®'.

Mit Beginn seiner Tétigkeit im Jahr 1954 in Ephesos setzte Miltner die Arbeiten am Westende
der Kuretenstrale fort, wo sie im frithen 20. Jahrhundert beendet worden waren??. So erstreckten
sich seine Grabungen zunéchst im Bereich der Scholastikiatherme (Taf. 4, 2)**, wo sich Miltner
wohl — in Analogie zu den Ausgrabungen in Vedius-, Theater- und Ostgymnasium in den 1920er

2 Allgemein zur Grabungsgeschichte von Ephesos s. Wohlers-Scharf 1995, bes. 126 —134 zu den Arbeiten unter der
Grabungsleitung F. Miltners; Wiplinger — Wlach 1996, bes. 58—75.

27 Zu Franz Miltner s. die Nachrufe von Eichler 1959, Beibl. 1; Keil 1959, 654 f. Zur Person s. weiters Keil 1960,
361-372; Ulf 1995; Wohlers-Scharf 1995, bes. 157—159; Knibbe — Stiglitz 1998, 68 —70; Wlach 1998, 126—128.

% Vgl. ein »Programm fiir Ephesos«, das F. Miltner einem Brief vom 29. Oktober 1959 an den OAI-Mitarbeiter E.
Braun beilegte: Darin heift es unter Punkt 4: » Arbeiten zur moglichst weitgehenden Vervollstandigung des Stadt-
planes tiberhaupt wobei einerseits die Gebiete westlich des Panajirdag [sic] und insbesondere die Senke zwischen
diesem und dem Biilbiildag [sic] in Betracht zu ziehen sind.« Der Brief befindet sich heute im Archiv des OAI,
Nachlass F. Miltner.

% Dazu ausfiihrlich Quatember 2005.

30 Vgl. etwa einen Brief von Armin von Gerkan vom 21. Juni 1959, in dem dieser seine Sorge iiber einen allzu

raschen Grabungsforschritt ausdriickt: »Offenbar haben Sie Alle in Ephesos eine starke Vorliebe fiir technische

Einrichtungen, denn auch fiir die Grabung selbst verwenden Sie motorisiertes Gerét. Auch dieses erfordert tech-

nisches Personal, Techniker oder gar Ingenieure. Aus diesen Kreisen stammt ein jetzt kursierender Ausspruch, sie

griiben so schnell, dass die Archdologen nicht nachkommen kénnten.« Der Originalbrief befindet sich im OAI

Wien, Nachlass F. Miltner.

Miltner war sich der angesprochenen Probleme offenbar durchaus bewusst und ersuchte den damaligen Unter-

richtsminister Heinrich Drimmel, zusdtzlich zu den laufenden Grabungen sechswochige Aufenthalte zur Aufar-

beitung des bereits Freigelegten zu finanzieren, vgl. einen Brief vom 9. November 1957, zitiert und abgebildet bei

Wohlers-Scharf 1995, 132 Abb. 77.

Zur Ausgangssituation flir die Grabungsarbeiten der 1950er Jahre s. Quatember 2005, 273 f.

Die Scholastikiatherme konnte spéter mit dem aus Inschriften bekannten Variusbad benannt werden, vgl. dazu

Knibbe — Merkelbach 1978. Zu dem Variusbad s. Kap. 1.7.1, zu der Forschungsgeschichte bes. Kap. 1.7.1.1.
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20 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

und 1930er Jahren®* — ebenfalls zahlreiche Skulpturenfunde erwartete. Man niherte sich der
Badeanlage von der Westseite und folgte gleichzeitig dem Verlauf der Kuretenstrae nach Osten.

Am 27. August 1956 verzeichnete Miltner im Grabungstagebuch den Fund einer Statuenba-
sis, in der noch Reste eines Bronzefulles fixiert waren, und die heute als das Oberteil der Basis
von Flavius Theodosius identifiziert werden kann (0011 Taf. 217, 2)**. An diesem Tag war man
offenbar zu dem Bereich unmittelbar vor dem >Hadrianstempel« gelangt (Taf. 5, 1; 7, 2). Milt-
ner diirfte die Strukturen zunéchst fiir den reprasentativen Eingangsbereich der im Tagebuch so
bezeichneten Scholastikiatherme gehalten haben®. Gleichzeitig entzifferte er die Inschrift auf den
Architraven und vermutete darin die Bauinschrift des zweiten Neokorietempels®’. Die Existenz
eines solchen offiziellen Kaiserkulttempels fiir Kaiser Hadrian war seit Langem aus epigrafi-
schen und numismatischen Quellen bekannt gewesen®®; die (vermeintliche) Identifizierung des
Gebéudes stellte somit einen willkommenen Anlass dar, die wissenschaftliche Bedeutung der
wieder aufgenommenen Grabungen in Ephesos zu unterstreichen.

Zunichst scheint Miltner eine Zugehorigkeit der Inschrift zu einem anderen Gebdude am
gegeniiberliegenden Nordabhang des Biilbiildag vermutet zu haben. Erst am 17. September
konnte er den Zusammenhang kldren und hielt im Grabungstagebuch fest: »Da jedesfalls [sic]
auf dieser Kuppe ein Tempelfundament nahezu ausgeschlossen ist und vor allem im Hinblick
auf das davorstehende Bauwerk am Hang ein Herunterfallen der Architektur auf die Strafle
unmoglich ist, wird es richtig sein, dass, wofiir die Einzelmessungen sprechen, das >Portal< der
Hadrianstempel ist.«*. Im weiteren Verlauf der Grabungskampagne 1956 widmete man sich
der wissenschaftlichen Aufnahme des Bauwerks*. Die Wandreliefs aus dem Pronaos wurden in
das Museum Selguk gebracht und dort aufgestellt*. In den publizierten Vorberichten Miltners
nimmt der »Hadrianstempel< eine prominente Stellung ein, wobei sich die Darstellung auf die
Architektur und die Wandreliefs konzentrierte*.

Den Grabungsbefund selbst betreffend, lassen sich dem handschriftlichen Tagebuch leider
kaum Informationen entnehmen®. Die einzige weiterfithrende Beobachtung beziiglich der Zer-
storungsgeschichte des Gebidudes betrifft die sog. Schuttsperre: Mittels einer Trockenmauer
aus Spolien hatte man nach dem Einsturz mehrerer Gebdude versucht, die Strale auf weiterer
Strecke passierbar zu machen*. Einige Architekturglieder des Tempels waren offenbar in der
»Schuttsperre« verbaut®. Diese Angabe wird durch Grabungsfotos bestitigt (Taf. 5, 2; 6, 1-2).
Davon abgesehen bieten leider auch die Fotos nur wenig Information tiber den Befund und die
Sturzlage der Architektur (Taf. 5, 1; 7, 1-9, 1). Bereits wiahrend der Ausgrabung wurden die
Bauglieder bewegt, die Fotodokumentation erfolgte jedoch grofitenteils erst nach Abschluss der
Grabungsarbeiten, was zumeist mit dem Erreichen des ehemaligen kaiserzeitlichen oder spétanti-
ken Bodenniveaus einherging (Taf. 9, 2; 10—11). Eine Dokumentation der Stratigrafie unterblieb
hingegen, nur vereinzelt wurden entsprechende Beobachtungen im Grabungstagebuch notiert.

3% Zu der Geschichte dieser yBiddergrabungen«< vgl. Wohlers-Scharf 1995, 111 f. 115 f. 196 f. 222 —-224; Wiplinger —
Wlach 1996, 46 f. 53—55; Auinger — Rathmayr 2007, 242—244. Zu dem Vediusgymnasium s. auch Steskal — La
Torre 2008, 4—6.

3% Vgl. dazu Kap. 1.4.5.2.

3% Vgl. beispielsweise den Eintrag vom Sonntag, den 2. September 1956 in das handschriftliche Tagebuch, s. Kap.
1I1.3.

37 Vgl. den Tagebucheintrag vom 30. August 1956, s. Kap. I1I.3.

3% Zu der zweiten Neokorie fiir Ephesos s. Burrell 2004, 66 —70.

¥ Vagl. Kap. I11.3.

40 Vgl. den Tagebucheintrag vom 18. Oktober 1956, s. Kap. I1I.3.

4 Vgl. die Tagebucheintrige vom 6. und 21. Oktober 1956, s. Kap. II1.3.

42 Folgende Vorberichte beschéftigen sich mit den Grabungen am >Hadrianstempel<: Miltner 1957a, 21 —23; Miltner
1957b, 22 f.; Miltner 1959a, 264 —273. Dariiber hinaus widmete sich Miltner in einer Festschrift einem der Reliefs
aus der Vorhalle: Miltner 1960b, 93 —-97.

4 Vgl. Kap. IIL.3.

4 Zu der »Schuttsperre< vgl. Kap. 1.7.3.

Vgl. den Tagebucheintrag vom 3. September 1956, s. Kap. I11.3.
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1.1 Grabungs- und Forschungsgeschichte (Ursula Quatember) 21

Von groBer Bedeutung war fiir Miltner der Wiederaufbau des Tempels und damit die Veran-
schaulichung antiker Architektur fiir die Besucher des Ruinengeléndes, der in den Jahren von
1956—1958 in Zusammenarbeit mit dem Architekten Karl Heinz G6schl umgesetzt wurde*.
Wohl auch zur Vorbereitung dieser Arbeiten erfolgte die zeichnerische Aufnahme eines Grund-
risses (Taf. 12) und ausgewdhlter Bauteile (Taf. 37; 223, 2; 226, 1; 228, 2; 268, 2; 283; 305, 1;
308-309; 313, 1; 314, 1) durch Goschl?. Eine abschlieBende monografische Vorlage von Bau-
befund und Wiederaufbau konnte wegen Miltners unerwartet frithem Tod im Jahr 1959 leider
nicht mehr realisiert werden.

I.1.2 Forschungsansitze und Deutungsmodelle bis zu Beginn des neuen Forschungs-
projekts

Franz Miltners Interpretation des Gebaudes als Neokorietempel fiir Hadrian wurde zunichst akzep-
tiert und in die Publikationen zu Ephesos tibernommen®®. Im Jahr 1971 duBlerte Ewan L. Bowie
jedoch Zweifel an dieser Theorie®. Neben einigen anderen Aspekten ist die chronologische
Einordnung des Tempels eines seiner Hauptargumente: Die Nennung des Prokonsuls Servaus
Innocens deute auf eine Dedikation des Gebdudes im Jahr 117/118 n. Chr. oder wenig spiter
hin*®. Da die Verleihung der zweiten Neokorie an Ephesos mindestens zwolf Jahre spéter, ver-
mutlich zwischen 130 und 132 n. Chr., erfolgte, konne es sich folglich nicht um das mit diesem
provinzialen Kaiserkult verbundene Bauwerk handeln®'.

Im darauffolgenden Jahr ver6ffentlichte Helmut Engelmann einen Beitrag, in welchem er die
Deutung des Bauwerks als Neokorietempel fiir Hadrian verteidigte?. Er stellte Bowies Datierung
mit Hinweis auf den ebenfalls in der Inschrift erwidhnten zweifachen Grammateus P. Vedius
Antoninus in Frage, der nach Engelmann erst in den 30er Jahren des 2. Jahrhunderts n. Chr. das
Amt zum zweiten Mal innegehabt haben konne.

Eine Schwierigkeit in dieser Diskussion der zeitlichen Einordnung stellt die Tatsache dar, dass
es in Ephesos im 2. Jahrhundert insgesamt vier Triger mit den Namensbestandteilen P. Vedius
Antoninus gab, die unterschiedlichen Generationen entstammten®®. In seiner Replik versuchte
Bowie diese Frage zu 16sen™: Er beharrte auf einer Datierung des Tempels 117/118 n. Chr. und
schlug vor, in dem in der Inschrift genannten zweifachen Grammateus P. Vedius Antoninus nicht
die von Engelmann vorgeschlagene Person, sondern deren Adoptivvater zu sehen. Eine Identi-
fizierung als Neokorietempel fiir Hadrian lehnte er somit erneut ab.

Ahnlich wie Bowie argumentierte Michael Worrle 1973 und fiigte dem Stammbaum der Vedii
Antonini und der Deutung der Inschrift des Tempels einige weitere Aspekte hinzu*.

Damit hatte die Diskussion um die Inschrift des »Hadrianstempels< einen vorldufigen End-
punkt gefunden. Die Datierung des Bauwerks in die Jahre 117/118 n. Chr. schien gesichert und
wird in der Forschungslandschaft seither allgemein akzeptiert™. Weniger eindeutig fiel hinge-

4 Vgl. dazu Kap. I.1.3.

47 In Féllen, wo dadurch zusitzliche Informationen zu gewinnen sind, wurden Géschls Zeichnungen in die vorlie-
gende Publikation aufgenommen. Sie sind als historische Dokumente zu behandeln und wurden aus diesem Grund
weder bearbeitet noch verindert.

4 Vgl. beispielsweise Keil 1964, 118; Fleischer 1967, 23.

4 Bowie 1971, 137—141. Zu einer ausfihrlicheren Darstellung der Forschungsgeschichte der Inschrift s. Kap. 1.2.1.

50 Zu Inschrift und Datierung des Gebéudes s. ausfiihrlich Kap. 1.2.1.

ST Bowie 1971, 138—140.

52 Engelmann 1972, 91-96.

3 Zu den Vedii Antonini s. zuletzt Steskal — La Torre 2008, 304 —306 mit Verweisen auf dltere Lit.

% Bowie 1978, 867—874.

55 Worrle 1973. Worrle diirfte Bowies erst 1978 erschienenen Beitrag im Rahmen des Kongress in Ankara 1973 noch

nicht gekannt haben und nimmt daher keinen Bezug auf diesen. Gleiches gilt umgekehrt fiir Bowie 1978.

Damit bildet das Gebdude einen wichtigen Fixpunkt in der Datierung kleinasiatischer Architektur und wird bei-

spielsweise hdufig zur Datierung von Bauornamentik herangezogen. s. dazu etwa Vandeput 1997, 34 (Liste der fix

datierten und als Referenz herangezogenen Bauwerke); Koster 2004, 194 (Ep11).
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22 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

gen die Interpretation des Gebaudes aus: Wahrend nach Warrle »die Funktion ganz im Bereich
des stddtischen Kaiserkultes«’ lag, driickte sich Bowie etwas allgemeiner aus: »It is not a
manifestation of public and corporate loyalty but of that private aristocratic ostentation which
is a mainspring of Greek civic life in the imperial period.«*. Die in den 1980er Jahren von
Simon R. F. Price geduBlerte Meinung, der Tempel sei primir Artemis gewidmet gewesen, wurde
in der Forschung kaum rezipiert®.

Ahnlich der Inschrift fiihrte auch die Datierung der Reliefs aus dem Pronaos zu einer inten-
siven Diskussion®, bei der sich im Wesentlichen drei unterschiedliche Positionen verzeichnen
lassen: Eine Gruppe von Forschern folgte Robert Fleischer, der den Fries einheitlich in das dritte
Viertel des 4. Jahrhunderts n. Chr. datierte®. Beat Brenk hingegen postulierte eine zeitliche
Einordnung in tetrarchische Zeit®; auch dieser Ansatz fand Anhénger®. Die Zuschreibung der
Reliefs in die hadrianische Errichtungszeit — wie in diesem Band argumentiert® — wurde bislang
hingegen nur von einer Minderheit vertreten®.

Nachdem in den 1990er Jahren die Kuretenstrale als Stadtraum wieder vermehrt in den Mit-
telpunkt der ephesischen Forschungen geriickt war®, wurden einige neue Deutungsvorschlage
fiir den »Hadrianstempel< présentiert. So versuchte etwa Friedmund Hueber, die Diskrepanz
zwischen der Datierung des Bauwerks und der erst mehr als ein Jahrzehnt spéter ergangenen
Genehmigung zur Errichtung eines Neokorietempels mittels einer komplexen Hypothese zu
tiberwinden®’: Es handle sich bei der von Miltner ausgegrabenen Architektur um die Reste eines
Propylons zu dem an anderer Stelle gelegenen Kaiserkultbezirk, mit dessen Errichtung man um
die Genehmigung zur Erbauung des eigentlichen Tempels werben wollte. Schlief3lich stellte die
Errichtung eines Neokorietempels — als offiziellem Kaiserkulttempel fiir die gesamten Provinz
Asia — eine vom regierenden Kaiser gewéhrte Gunst dar, der oft ein langer Wettstreit einzelner
Stadte voranging®®. Ephesos habe demnach versucht, durch ein als > Vorleistung« errichtetes Pro-
pylon seine Chancen zu erhéhen. Erst im Rahmen des Umbaus der gesamten Insula durch die
Christin Scholastikia, so Hueber, sei der Tempel von seiner urspriinglichen Position an die heutige
Stelle versetzt worden. Huebers Darstellung war freilich keine ausfiihrlichere Untersuchung der
Architektur vorangegangen; die hier vorgelegten neuen Forschungsergebnisse widersprechen
seinem Deutungsansatz®.

Einen anderen Vorschlag stellte Ulrike Outschar zur Diskussion™: Sie sah in dem Gebdude
an der Kuretenstrale ein Ehrenmonument fiir Hadrians Gefdhrten Antinoos. Auch bei diesem
Deutungsansatz bleibt jedoch letztlich eine Diskrepanz zwischen der Datierung des Gebdudes in
die Jahre 117/118 n. Chr. und dem Tod des Antinoos im Oktober 130 n. Chr. bestehen’".

In einem 2008 erschienenen Beitrag zu »Festritualen in der romischen Kaiserzeit« stellte
Peter Scherrer den »Hadrianstempel< in die Reihe der Bauprogramme traianischer Zeit in Ephe-

57 Worrle 1973, 477.

8 Bowie 1978, 874.

59 Price 1984, 149 f. 255 f. Nr. 32.

¢ Ausfiihrlich zu einer Darstellung der einschlédgigen Forschungsmeinung s. Kap. 1.6.2.

¢ Fleischer 1967, 57—-60; Fleischer 1974, 78 —82; Fleischer 2002b, bes. 187—192. Seinen Ansétzen folgten bei-
spielsweise Jobst 1985, 201; Bauer 1996, 284 f.

¢ Brenk 1968, 238-258.

0 Vgl. beispielsweise Laubscher 1975, bes. 113 mit Anm. 542.

% Vgl. dazu Kap. L.6.

6 Bol 1998, 133 Anm. 783, die eine Uberarbeitung in tetrarchischer Zeit vermutete; Scherrer 2008, 51—53, bes. 51

mit Anm. 77.

Wesentliche Impulse fiir die intensivierte Forschung an der Kuretenstrae gingen von H. Thiir aus, vgl. auch die

Akten des fiir sie veranstalteten Symposiums: Ladstétter 2009 mit weiterer Lit.

¢ Hueber 1997, 86—88.

% Zur ephesischen Neokorie unter Hadrian vgl. etwa Burrell 2004, 66 f.

Vgl. dazu insbesondere Kap. 1.4.

70 Qutschar 1999, 443 -448.

' Generell zu Antinoos und seiner Verehrung s. Meyer 1991, bes. 139 f. zum Todesdatum.

66
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1.1 Grabungs- und Forschungsgeschichte (Ursula Quatember) 23

sos’?, wobei er anders als frithere Forscherinnen und Forscher den Relieffries im Pronaos in die
Bauzeit des Tempels datiert und damit in die Gesamtinterpretation einbezieht. Die »gemeinsame
Klammer dieser letztlich erst unter Hadrian vollendeten Bauprogramme« sei der Kaiserkult
gewesen, »dem alle Bauten entweder primar dienten oder sekundér angeschlossen waren«’.

Einen génzlich anderen Zugang prasentierte zuletzt Claudia Lang-Auinger’: Sie brachte den
Grundriss mit der »Breitraumcella< in Verbindung, wie sie an Tempeln in den Provinzen Syria und
Arabia vorkommt. Threr Ansicht nach wurde der Tempel urspriinglich fiir Kaiser Traian geplant,
um durch ihn eine Verbindung zu den Erfolgen des Kaisers im Osten herzustellen.

Wie die hier kurz zusammengefassten Interpretationsansitze zu dem kleinen Tempel an der
Kuretenstral3e zeigen, existiert eine grofle Bandbreite von Deutungen. In dem vorliegenden Band
wird — basierend auf den in den einzelnen Kapiteln dargelegten detaillierten Untersuchungen —
eine neue Deutung des Monuments in seinem Gesamtkontext vorgelegt’.

I[.1.3 Der Wiederaufbau des Tempels von 1956 bis 1958: Vorgehensweise und bau-
technische Aspekte

Von grofler Bedeutung fiir Franz Miltners Arbeitskonzept im Ephesos der 1950er Jahre™ war
der Wiederaufbau der antiken Strukturen”. Die exemplarische Aufstellung von Architekturele-
menten nach ihrer Ausgrabung war in Ephesos — wie auch andernorts in dieser Zeit — bereits seit
Beginn der Forschungstétigkeit tiblich gewesen’ und wurde von Miltner konsequent verfolgt.
Gleichzeitig ist der Wunsch nach der Wiedererrichtung zerstorter Strukturen auch Ausdruck des
Zeitgeistes und der Aufbruchsstimmung der 1950er Jahre. Der yHadrianstempel< erschien Miltner
aufgrund der zahlreichen vorhandenen Bauglieder besonders geeignet fiir ein umfangreiches
Wiederaufbauprojekt”™.

Bevor der kulturhistorische Kontext beurteilt werden kann, ist es notwendig, den Bauvor-
gang selbst zu analysieren. Dazu liegen folgende Quellen vor®”: In einem Beitrag Miltners in
der »Osterreichischen Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege« nimmt der >Hadrianstempel<
einen Grofteil der Ausfithrungen ein®!. Mit Verweis auf diesen Artikel verzichtete Miltner in
den publizierten Grabungsberichten auf ausfiihrlichere Darstellungen des Wiederaufbaus; die
Maflnahmen werden jedoch erwéahnt und mitunter finden sich zusétzliche Informationen {iber
das Projekt®. Die Beitrdge im handschriftlichen Tagebuch der Grabung Ephesos beschreiben
ebenfalls den Fortgang der Arbeiten®. Zusitzliche Informationen iiber bautechnische Aspekte

72 Scherrer 2008, bes. 51 —53.

73 Scherrer 2008, 56.

™ Lang-Auinger 2010, 191—195.

5 5. dazu Kap. 1.9.

6 Zur Grabungstitigkeit Franz Miltners an der Kuretenstrafie in den 1950er Jahren s. auch Quatember 2005, bes.
277 mit Anm. 52 zum Wiederaufbau.

77 Miltner 1959d, 2: »Die Grabungsleitung hat jedoch trotz der damit [mit dem Wiederaufbau, Anm. Verf.] verbunde-
nen Kosten nicht gezogert, diese Aufgabe in Angriff zu nehmen, weil erst durch eine tatsdchliche Rekonstruktion
die unmittelbare einstige Plastizitit der einzelnen Objekte und damit die urspriingliche Lebendigkeit und Ganzheit
des Stadtbildes wiedergewonnen werden kann.« Zuweilen wurden Miltners Wiederaufbauprojekte auch kritisiert,
so beispielsweise in einem Brief des Prisidenten des Deutschen Archédologischen Instituts, Erich Boehringer,
der — nach Komplimenten zu Miltners Grabungsergebnissen — am 10. Juni 1958 Bedenken duBerte: »Ich habe
Sorge, daB Thre raschen Wiederherstellungen die wissenschaftliche Bearbeitung beeintrichtigen kdnnen.« Der
Brief befindet sich im Archiv des OAI in Wien.

s u. Kap. L.1.4.

7 Zur Geschichte des Wiederaufbaus s. auch Quatember 2011b.

8 Die restauratorische und konservatorische Bestands- und Zustandserfassung brachte weitere Ergebnisse zu den in
den 1950er Jahren durchgefiihrten Arbeiten, s. dazu Kap. I1.2.

8 Miltner 1959d, 1-10, zum >Hadrianstempel< bes. 2—8.

82 Miltner 1960a, 64 —66; Miltner 1958a, 88; Miltner 1959c¢, 42.

8 Das Tagebuch wird im Archiv des OAI Wien verwahrt. Die angefiihrten wortlichen Zitate folgen der Rechtschrei-
bung des Originals.
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des Wiederaufbaus bietet die Fotodokumentation im Archiv des Osterreichischen Archiologi-
schen Instituts. In Miltners Korrespondenz und Unterlagen®* wird der »Hadrianstempel< ebenso
thematisiert wie in den erhaltenen Materialien des Architekten Karl Heinz Goschl (Taf. 12)%.

Die Arbeiten begannen im Jahr 1957 (Taf. 13; 14, 1) und standen unter der Leitung von
Karl Heinz G6schl. Weitere Mitarbeiter waren Gerhard Eisner, Gerhard Miltner, Werner Mach,
Peter Gangl und Wilfried Goschl®. Man begann zundchst, im Ephesos Museum Selguk Abgiisse
der Friesreliefs aus dem Pronaos anzufertigen®’, da die Originale zu fragil erschienen, um am
Bau versetzt werden zu konnen®. Die im Museum vorherrschenden Bedingungen waren zudem
leichter kontrollierbar als Hitze, Staub und andere Umwelteinfliisse im Grabungsareal, weshalb
sich die dort aufbewahrten Reliefs besser fiir Probegiisse eigneten. Die Arbeiten wurden von Milt-
ners Sohn Gerhard ausgefiihrt®, der fiir ihre Herstellung die Gummischmelzmasse VL 997 der
Dynamit-Nobel A.G. verwendete. Miltner vermerkt dariiber: »Gewil3 hat es uns anfanglich grof3e
Schwierigkeiten bereitet, diese Gummimasse in der Zug- und Staubluft der Arbeitsstétte in dem
Sattdampfzylinderdl, das auf 200 Grad erhitzt werden muB, einwandfrei zum Schmelzen zu brin-
gen; doch mittels einer speziellen Ofenkonstruktion aus mehreren >Flamme bleue<-Heizgeriten
ist es uns gelungen, dieser Schwierigkeiten Herr zu werden und befriedigenden GummiguBfor-
men [...] welche dann die Herstellung mehrerer Abgiisse gestatteten, herzustellen.«.

Zur gleichen Zeit bereitete man den Bauplatz an der Kuretenstral3e fiir die Arbeiten vor und
fertigte Abglisse von Architekturteilen an (Taf. 15, 1-2; 168)°. Man hatte sich zwar entschie-
den, moglichst Originalteile am Bau zu versetzen, wo diese fehlten, mussten jedoch Ersatz-
stiicke hergestellt werden. Die ergidnzten Elemente sollten grofteils abstrahiert werden®. Am
Tiirgewinde zum Innenraum wéhlte man jedoch den Weg, die ausgearbeiteten Schmuckprofile
der vorhandenen Substanz auf den Ergdnzungen fortzusetzen und fertigte zu diesem Zweck
Kopien der entsprechenden Originalteile an (Taf. 14, 2). Zu deren Anbringung wurden Teile
der vorhandenen Tiirlaibung 076T abgearbeitet, um eine gerade Anschlussfliche herzustellen.
Urspriinglich hatte man dafiir offenbar die Verwendung von Marmor angedacht, doch erwiesen
sich Miltners Angaben zufolge entsprechende Versuche als nicht befriedigend: Der zur Verfii-
gung stehende Marmor habe einen »derart harten weilen Glanz, wobei unzweifelhaft auch die
moderne Bearbeitungstechnik mitwirkt, daB3 er hochst unangenehm von der weichen Ténung der
originalen marmornen Bauglieder absticht, ja geradezu herausknallt und die bauliche Einheit
zerstort«”. Man verwendete deshalb Weilzement der Firma Dyckerhoff, der mit Marmorsplitt
und Marmormehl abgemischt wurde. Fiir Marmorklebungen fand AKEMI Universal + HS Paste
Anwendung®.

Soweit mdglich, wurde auch fiir die Ergdnzungen der Architektur unter einfacheren Bedin-
gungen im Grabungshaus gearbeitet, wie beispielsweise die Anfertigung des Tiirsturzes iiber
dem Eingang zur Cella zeigt. Der Tiirsturz wurde als »Fertigteil« auf die Grabung transportiert
und dort als Block versetzt (Taf. 15)°. GroBere Elemente wie etwa samtliche Stiitzglieder der

8 OAI Wien, Archiv, Nachlass Franz Miltner.

8 Teile von Goschls Korrespondenz befinden sich im Privatbesitz von Reintraut Goschl, der fir die Erlaubnis zur
Einsicht sehr herzlich gedankt sei.

8 Vgl. die Auflistung der Mitarbeiter in Miltner 1959d, 2.

8 Vgl. den Tagebucheintrag von Freitag, dem 9. August 1957, der von zweifachen Abgiissen spricht, s. Kap. II1.3.
Die zweite Abgussserie befindet sich heute im Dil ve Tarih Cografya-Gebiude der Ankara Universitesi. Fiir diesen
Hinweis danke ich Kutalmis Gorkay.

8 Miltner 1959d, 8.

% Mindliche Mitteilung Gerhard und Harald Miltner.

% Miltner 1959d, 4-6.

ol Vgl. die Tagebucheintrige vom 11. und 13. August 1957, s. Kap. I1L.3.

92 7u Uberlegungen beziiglich des Wiederaufbaukonzepts s. Miltner 1959d, 2 —4.

% Miltner 1959d, 3.

% Miltner 1959d, 2 f.

% Vgl. den Bauteilkatalog II.1, 079Te.
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Straflenfront — mit Ausnahme der erst im Jahr 1958 erginzten westlichen Pfeilerhélfte’® — wurden
jedoch vor Ort am »Hadrianstempel< eingeschalt und ausgegossen (Taf. 13, 1)”.

Parallel zur Tétigkeit an Séulen und Pfeilern wurden die Mauern des Pronaos instandgesetzt
(Taf. 14, 1)*® und die antiken Orthostatenplatten neu versetzt und um moderne Stiicke ergénzt®.
Anschlielend versetzte man die Abgiisse der Pronaosreliefs sowie den horizontalen Architrav an
der Ostseite der Stralenfront'®. Nach dem Anbringen eines Betonbandes iiber den Reliefs zur
Stabilisierung der Struktur'® folgte die Tiirverdachung (Taf. 15, 2; 16, 1)'%2. Auch dafiir wurde
zundchst unter Verwendung von Originalteilen mittels eisenbewehrtem Beton ein eigenes Bauteil
geschaffen (170T Taf. 167, 1) und anschlieBend in seiner Position iiber der Tiir angebracht. Mit
dem Versetzen der Liinette tiber der Tiir'” und dem westlichen Saulenkapitell waren die Arbeiten
der Kampagne 1957 am »Hadrianstempel< beendet (Taf. 16, 2; 17, 1; 20, 1).

In der Kampagne des Jahres 1958 sind die den »Hadrianstempel< betreffenden Eintrdge im
Grabungstagebuch vor allem zu Beginn weniger ausfiihrlich als im Jahr zuvor'®; einzig die
Aufstellung des westlichen Pfeilers wird gesondert erwédhnt!%. Dies lag wohl nicht zuletzt auch
an der groBen Arbeitsbelastung und dem sich verschlechternden Gesundheitszustand Miltners!®.
Schriftliche Angaben zur Errichtung des Bogens an der Straenfront liegen daher nicht vor.
Mehreren Archivfotos zufolge verwendete man ein holzernes Lehrgeriist fiir seinen Aufbau (Taf.
18; 19, 1). Mit dem Versetzen der Gesimsblocke war der Endzustand des Jahres 1958 erreicht
(Taf. 19, 2; 20, 2). Wie eine Bemerkung in Miltners 1959 erschienenem Beitrag zur »Denk-
malpflege in Ephesos« vermuten ldsst, war das Projekt seiner Ansicht nach noch nicht vollig
abgeschlossen!'?”. Die Fertigstellung der Arbeiten war unter Miltners Leitung jedoch nicht mehr
moglich, am 23. Juli 1959 starb er in Wien. Die geplante Grabungskampagne konnte deshalb
nicht durchgefiihrt werden'®, erst 1960 wurde unter dem neuen Grabungsleiter Fritz Eichler
die Arbeit in Ephesos wieder aufgenommen'”. Der Wiederaufbau des »Hadrianstempels< wurde
jedoch nicht weiter verfolgt.

In den folgenden Jahren nahm die Grabungsleitung offenbar keine Instandhaltungsarbeiten
vor. Im Rahmen des aktuellen Forschungsprojekts erfolgte im Sommer 2010 eine restauratori-
sche und konservatorische Bestands- und Zustandserfassung, deren Ergebnisse in Kapitel I1.2
prasentiert werden.

% Vgl. den Bauteilkatalog II.1, 013Se. Vgl. den Tagebucheintrag vom 2. Oktober 1958, s. Kap. I11.3.

7 Vgl. dazu mehrere Tagebucheintrige, beispielsweise vom 1. und 16. September 1957. Die Gussformen der Sdulen
wurden offenbar im Grabungshaus hergestellt, vgl. den Eintrag vom 6. September 1957, s. Kap. I11.3. s. dazu
ausfiihrlicher Kap. 11.2.3.2.

Teile wurden offenbar neu aufgemauert. Dies lédsst sich nicht nur am heutigen Bestand, sondern auch aus einer
Anmerkung in einem Brief vom 24. September (?) 1957 von Gerhard Eisner an Karl Heinz Goschl erschlieen.
% Vgl. den Tagebucheintrag vom 10. September 1957, s. Kap. III.3. Vgl. den Bauteilkatalog III.1, 0580-0680e
sowie 0830 und 0840.

Vgl. den Bauteilkatalog I11.1, 040A. Vgl. diec Tagebucheintrige vom 18., 19. und 27. September sowie vom 6. und
9. Oktober, s. Kap. I11.3.

101 Vel. den Tagebucheintrag vom 9. und 16. Oktober 1957, s. Kap. II1.3.

122 Vel. den Bauteilkatalog II1.1, 0170T. Vgl. den Tagebucheintrag vom 24. Oktober 1957, s. Kap. I11.3.

163 Vegl. den Bauteilkatalog II1.1, 095L—-097L. Vgl. die Tagebucheintrige vom 2. und 15. Oktober 1958, s. Kap. II1.3.
104" Mitunter wurden nur allgemein »Rekonstruktionsarbeiten« vermerkt, vgl. beispielsweise die Tagebucheintrige
vom 22. und vom 25. September 1958.

Vgl. die Tagebucheintrdge vom 2. und 3. November 1957, s. Kap. I11.3.

Das grofie Arbeitspensum und dadurch verursachte gesundheitlichen Probleme werden in Nachrufen und biogra-
fischen Beitrdgen zu Franz Miltner mehrfach thematisiert, vgl. beispielsweise den Nachruf von Eichler 1959, 1.
Miltner 1959d, 8: Es seien »noch einige weitere erhaltene Originalstiicke des Giebels und der die Vorhalle iiber-
querenden Bogen aufzuziechen und manche Kleinigkeit noch auszubessern«.

108 Knibbe — Stiglitz 1998, 69; Wohlers-Scharf 1995, 134.

109 Vel. dazu Wiplinger — Wlach 1996, 76 —99.

98

100

105
106

107
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I[.1.4 Der Wiederaufbau im Kontext anderer Projekte der 1950er Jahre

Auch wenn durch Wiederaufbauten antiker Monumente an anderen Grabungsplétzen, vor allem
in Griechenland und Italien, bereits praktische Erfahrungen vorlagen und auch theoretische Dis-
kussionen gefiihrt wurden, entwickelte man verbindliche Konzepte wie etwa die Prinzipien der
Anastylose''? erst nach Beendigung der Arbeiten am »Hadrianstempel«. So erfolgte beispielsweise
die Unterzeichnung der sog. Charta von Venedig, die erstmals international anerkannte Richt-
linien fiir die Denkmalpflege vorgab, erst im Jahr 1964, also mehrere Jahre nach dem Ende der
Arbeiten Miltners und Goschls!!!'. Aber auch ohne diese Grundlage ging dem Wiederaufbau des
»Hadrianstempels«< eine methodische Auseinandersetzung mit der Materie voraus, die Miltner
1959 in ihren Grundziigen ausfiihrte: »Oberster Grundsatz fiir die Arbeiten war, von den etwa
fehlenden Baugliedern nur jene zu ergénzen, welche aus statischen Griinden unbedingt erfor-
derlich sind, um alle erhaltenen originalen Teile wieder in ihre urspriingliche Stellung und Lage
an dem Bau bringen zu kénnen [...]; zweitens sollte maB3geblich sein, den letzten Bauzustand
wieder herzustellen, den das betreffende Objekt in der Antike erhalten hat.«''2, Auch fiir die
Ergdnzung von Originalteilen bemiihte er sich um verbindliche Prinzipien: »Bei der Ergdnzung
von Architekturteilen erhob sich die Frage, ob eine vollig formengetreue Wiederholung, das
hei3t ein Abguf3 des Originales, entsprechend ist oder eine mehr allgemeine, eher abstrahierende
Wiedergabe der Originalteile. Auf Grund verschiedener Proben sind wir zu dem Schlufl gekom-
men, dal} diese Frage in jedem Einzelfalle gesondert entschieden werden muf3 und diesbeziiglich
keine einheitliche, allgemein giiltige Regel aufgestellt werden kann.«''3. Am >Hadrianstempel<
entschied man sich laut Miltner schlielich fiir eine »abstrahierende Formenwiedergabe«''%, d. h.,
dass beispielsweise die Schmuckprofile der ergdnzten Architrave an der Front nur summarisch
angegeben, aber nicht vollstindig ausgefiihrt wurden. In Einzelfillen, wie etwa bei der Rah-
mung der Tiir zum Innenraum, wich man von diesem Prinzip jedoch ab und fertigte Abgiisse
der Originale an'®.

Eine Beurteilung dieses Konzepts ist nur im Kontext zeitgendssischer Wiederaufbauten mog-
lich, die deshalb im Folgenden kurz dargestellt werden sollen:

Die exemplarische Aufstellung von zusammengehorigen Architekturelementen in Form einer
»Architekturprobe« war in Ephesos ebenso wie auch an anderen Orten bereits seit Beginn der
Osterreichischen Ausgrabungen iiblich. Sowohl Forschern als auch Laien konnten somit ohne
groferen Aufwand mit relativ einfachen Mitteln Bauzusammenhénge néhergebracht werden.
Dabei wurden jedoch keineswegs alle Architekturglieder an ihre frithere Stelle gebracht, son-
dern nur ausgewahlte, im Regelfall gut erhaltene Bestandteile mit meist reversiblen Methoden
zu einem Ensemble zusammengestellt. Auf die Anordnung der Bauteile in ihrer urspriinglichen
Hohe wurde dabei aus statischen Griinden tiblicherweise verzichtet, und Gebilkproben wurden
in Bodennéhe aufgebaut.

Bereits im Jahr 1955 versuchte Miltner deshalb, einen Schritt weiter zu gehen, indem er
eine — spater wieder abgetragene — Gebalkprobe der sog. Neronischen Halle an der Westseite der
Marmorstrafle auf 2 m hohen Betonstiitzen montieren liefl, damit die Architektur aus einer dhnli-
chen Perspektive wie jener des antiken Betrachters wahrgenommen werden konnte (Taf. 21, 1)!6,

10 Fiir Ephesos s. dazu bes. Hueber 1985, 395-397. s. auch Nohlen 2004, bes. 35 Anm. 1 mit weiterer Lit.

1 Zur sog. Charta von Venedig vgl. etwa Hueber 1985, 395. Der deutsche Text ist beispielsweise abgedruckt bei
Schmidt 1993, 340—343.

12 Miltner 1959d, 2.

113 Miltner 1959d, 4.

14 Miltner 1959d, 4.

15 5. 0. Kap. I.1.3.

116 Miltner im Grabungsbericht: »AuBlerdem wurden an der Westseite der Theaterstrae simtliche noch vorhande-
nen Séulenstiimpfe der dorischen Halle auf dem Sockel wieder in Stellung gebracht und hier auch auf zwei 2 m
hohen Betonstiitzen ein Joch der ganzen Architektur aufgebaut, worum sich Architekt Dr.-Ing. Otto Schottenhaml
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Erste Konzepte fiir Wiederautbauten antiker Gebdude entstanden in Griechenland und Italien
bereits im 19. Jahrhundert'”. Die zugrunde liegenden Vorstellungen und angewandten Methoden
variierten jedoch sehr. So galten etwa die auf der Akropolis zwischen 1895 und 1939 von Niko-
laos Balanos ausgefiihrten Mafinahmen lange Zeit als vorbildlich!'®. Seinen Pramissen zufolge,
sollten antike Werkstiicke wieder an ihren urspriinglichen Platz versetzt werden, und Ergdnzun-
gen aus neuem Material nur dort vorgenommen werden, wo aus statischen Griinden unbedingt
notig''’. Diese Ersatzstiicke sollten nach Balanos in der Regel aus modernen Materialien gefertigt
werden, fiir Architrave hingegen sei auch Marmor zuléssig. Der massive Einsatz von Eisen und
Stahlbeton fiihrte durch die mit diesen Materialien verbundene Korrosion jedoch langfristig zu
konservatorischen Problemen, die seit den spaten 1970er Jahren wiederum intensive Restaurie-
rungsmaBnahmen an den Bauten der Akropolis erforderten'?’. Aus heutiger Sicht spiegelt der
Einsatz dieser damals neuen Materialien durch Balanos auch eine gewisse optimistische Grund-
haltung gegeniiber den modernen Technologien wider, wie sie auch fiir die 1950er Jahre und
den Wiederaufbau des »Hadrianstempels«< in Ephesos noch charakteristisch war. Ihre negativen
Auswirkungen sollten sich mit entsprechender zeitlicher Verzogerung auch an diesem Bauwerk
zeigen'?!,

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden in Italien und Griechenland weitere Wiederaufbauten
umgesetzt, so beispielsweise an der Villa Hadriana in Tivoli'?? oder an zahlreichen Tempeln in
Griechenland unter der Leitung von Anastasios Orlandos!?. Wéhrend in der Villa Hadriana zahl-
reiche Hinzufiigungen aus Kunststein vorgenommen wurden, verfolgte Orlandos sowohl auf der
Akropolis als auch an anderen Stétten in Griechenland — anders als sein Vorgidnger Balanos — ein
Konzept von Natursteinergdnzungen, die sich den vorhandenen Bruchflichen weitgehend anpass-
ten. In den Jahren 19531956 wurde auf der Agora von Athen die Attalos-Stoa rekonstruiert,
wobei man wieder nach vollkommen anderen Primissen arbeitete: Es handelt sich um ein neu
errichtetes Gebédude, das auf einer theoretischen Rekonstruktion beruht und dessen Bauglieder
nach alten Steinmetztechniken aus pentelischem Marmor neu gearbeitet wurden. Im Vorder-
grund stand dabei nicht eine Veranschaulichung des antiken Baubefunds, sondern die Schaf-
fung von Museums- und Depotrdumen fiir die auf der Agora stattfindenden Ausgrabungen. Die
Geschossdecken bestehen deshalb aus Stahlbeton und das Raumkonzept berticksichtigt moderne
Anforderungen wie beispielsweise Toilettenanlagen'?*. Es ist davon auszugehen, dass Miltner
iiber all diese Arbeiten unterrichtet war, auch wenn er — vielleicht abgesehen von der Attalos-
Stoa, zu der zahlreiche Berichte publiziert worden waren — vermutlich nicht {iber Detailwissen
verfligte. Wie der Versuch, Naturstein fiir Ergdnzungen zu verwenden, zeigt'?®, waren ihm die
an unterschiedlichen Orten angewandten Methoden jedenfalls bekannt. Die Entscheidung, am
yHadrianstempel«< eisenbewehrten Beton zu verwenden, ist — gerade auch angesichts der seither
entstandenen Schiaden — im Kontext ihrer Zeit und vor dem Hintergrund der verfiigbaren Materi-
alien zu bewerten'*. Das Konzept des Wiederaufbaus ist klar von Leitlinien geprigt, wie sie etwa

besonders bemiihte.«, Miltner 1956, 51 bzw. gleichlautend Miltner 1957¢, 19. s. dazu auch Wiplinger 1990, 329;

Schmidt 1993, 209 f. Abb. 246 (dort félschlich K. H. Goschl zugeschrieben); Wohlers-Scharf 1995, 261.

Zu einem allgemeinen Uberblick der historischen Entwicklung s. Schmidt 1993, bes. 59—121.

18 Balanos 1938; vgl. dazu auch Schmidt 1993, 81-87.

119 Balanos 1938, 9.

120 Vgl. die diesbeziiglichen internationalen Tagungen: Erechtheion 1977; Malluchu-Tufano 1985 und die Publikati-
onsserie »Study for the Restoration of the Parthenon«, herausgegeben vom griechischen Kulturministerium.

12l Vgl. dazu Kap. I11.2.

122 Aurigemma 1962, bes. 72 f. zu dem >Teatro marittimo< und 100—126 mit Abb. zu dem >Canopos<; Schmidt 1993,
123 f.

123 Schmidt 1993, 127-135.

124 Zu dem Wiederaufbau der Attalos-Stoa s. Thompson 1949a, 124 —140; Thompson 1949b, 226 —229; Thompson
1950, 316—326; Thompson 1951, 49—53; Thompson 1952, 85 f.; Thompson 1954, 55—57; Thompson 1955,
59—61; Thompson 1956, 66—68; Thompson 1957, 103—107. Zusammenfassend s. Schmidt 1993, 221-224.

125 5. 0. Kap. 1.1.3.

126 So auch Schmidt 1993, 125 f.

117
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fiir die Akropolis geschaffen wurden. Eine »Rekonstruktion< wie die Attalos-Stoa sollte hingegen
offenbar vermieden werden. Dabei wurden mit gewisser »Voraussicht« zahlreiche Forderungen
der >Charta von Venedig« antizipiert'?’.

Die in den Jahren und Jahrzehnten nach dem »Hadrianstempel« realisierten Wiederaufbauten
von Monumenten in Ephesos — darunter das Nymphaeum Traiani'*®, der Bau des C. Memmius'?’
und die Brunnenanlagen am Domitiansplatz'* — folgten weitaus experimentelleren architekto-
nischen Ideen und waren von anderen Pramissen geleitet'?!. Erst in den 1970er Jahren kehrte
man mit der Anastylose der Celsusbibliothek (Taf. 21, 2) und weiteren Projekten zu dhnlichen
Leitlinien zuriick, wie sie Miltner und Goschl fiir den »Hadrianstempel« konzipiert hatten'2.

Ursula Quatember

1.2 BAUINSCHRIFT, STIFTERFAMILIE UND DER GESELLSCHAFTLICHE
KONTEXT DER ERRICHTUNG DES >HADRIANSTEMPELS<

1.2.1 Die Bauinschrift (IVE 429)

Die wichtigste Quelle zur Errichtung des Gebdudes und zu seiner Funktion ist die Stifterinschrift,
die auf den Faszien des Architravs angebracht ist. An den beiden horizontalen Architraven wur-
den die beiden oberen, im Bereich des Bogens alle drei Faszien fiir die Anbringung genutzt (Taf.
22; 71, 1-2).

Skizzenbuch 27522756 und 2765

Ed.: Miltner 1959a, 265 f.; AE 1962, 184; AE 1967, 469; Bowie 1971, 137—141; Engelmann 1972, 91-96; Warrle
1973, 470—-477; Bowie 1978, 867—874; IVE 429.

Lit. (in Auswahl): Miltner 1957a, 21 f.; Miltner 1957b, 22 f.; L. Robert, Bulletin épigraphique 1972, 391; 1974, 515,
Quass 1993, 213 mit Anm. 779.

[Aptéudt Egeoig kai Avtokpatopt Kaicalpt Tpatovdt Adplavidnt ZeBootd'® kol it
veokopot Epeoijov dnpjot [éniog Kutvtidiog [MomAiiov viog [arepia

[OdaANc OdapLog ——— ovv ——— T1] Yuvar]ki kai Ov[a]piAln Ovy[at] pl oV vaov Ek Oeperioy
oLV TOVTL TOL KOCU®L Kol TO €V o0T® dyalpo €K T@V idiwv avédnkey, éni dvOvrdtov XepPaiov
‘Tvwokevtog, ypappatehovtog Tod dnuov 1o

IMomAiov OYMdiov Aviwveivov dctipyov, vocyopévou o6& éni Ti. Khavdiov Aovkkeiovod

YPOUUOTEDS TOV O1LLOV

»[Der Artemis von Ephesos und] dem Imperator Kaiser Traianus Hadrianus Augustus und
dem ephesischen Demos, Neokoros, hat Publius Quintilius Valens Varius, Sohn des Publius aus
der Tribus Galeria ... mit seiner Frau und seiner Tochter Varilla den Tempel vom Grundstein
an mit allem seinem Schmuck und dem Kultbild darin aus eigenen Mitteln geweiht, unter dem
Prokonsul Servaeus Innocens [und dem] Grammateus des Volkes zum zweiten Mal, Publius
Vedius Antoninus, dem Asiarch, veranlasst aber unter Ti. Claudius Lucceianus, Grammateus des
Volkes.« (Ubersetzung U. Quatember nach M. Worrle)

Die Inschrift erlaubt sowohl die chronologische Einordnung des Gebdudes als auch die Benen-
nung der Stifter und liefert dariiber hinaus erste Hinweise auf die ihm zugedachte Nutzung: Stifter

127 Vgl. dazu auch die positiven Bewertungen etwa Hueber 1985, 394; Wiplinger 1990, 330.

128 Hueber 1985, 394; Wiplinger 1990, 330; Schmidt 1993, 153 f. 210; zuletzt Quatember 2011a, 5.

122" Eichler 1964, 41 f.; Bammer 1988, 173 f. 182 f. s. dazu auch Hueber 1985, 394; Wiplinger 1990, 330 f.; Schmidt
1993, 45 f.

130 Zu dem Pollio-Nymphdum s. Bammer 1976/77a, bes. 90—92; Eichler 1967, 26 Taf. 3, 2; zu dem siidlich gelegenen
Apsis-Brunnen s. Vetters 1971, 92 Taf. 3 (dort irrtiimlich als Pollio-Nymphdum bezeichnet); Vetters 1972, 90 Taf.
11. Zu dem >Domitiansplatz< insgesamt vgl. auch Hueber 1985, 395; Wiplinger 1990, 331; Schmidt 1993, 154.

B g, dazu bes. Bammer 1981, 95—-106; Bammer 1988, 166—190.

132 Hueber 1978; Hueber 1985, bes. 395 f.

133 Auf das Tota adscriptum scheint hier wegen Platzmangel verzichtet worden zu sein, vgl. Taf. 28.
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des Tempels waren P. Quintilius Valens Varius, seine Frau und die Tochter Quintilia Varilla, Ange-
horige einer bedeutenden ephesischen Familie, {iber die auch aus anderen Inschriften weitere
Informationen vorliegen'*. Da in der Inschrift mehrere Amter und Amtsinhaber genannt werden,
ist die Datierung des Gebédudes mit einiger Sicherheit zu erschlieBen, wie bereits Michael Worrle
im Jahr 1974 zeigen konnte'*. Seine Argumentation sei hier nochmals zusammengefasst: Der
Prokonsul Q. Servaeus Innocens ist als Suffektkonsul des Jahres 101 n. Chr. bekannt'*¢, Geht
man davon aus, dass seine Karriere nach den iiblichen Regeln verlief, miisste er spitestens im
Jahr 117/118 n. Chr. — allerspatestens denkt Worrle an das Jahr 118/119 n. Chr. — Prokonsul
gewesen sein. Der ebenfalls in der Inschrift genannte P. Vedius Antoninus wére demnach als
»Adoptivvater« dieser bedeutenden ephesischen Familie zu identifizieren, der auch als Prytane
zwischen 96 und 99 n. Chr. fungierte'’. Die korrekte Zuweisung des Namens hatte bis zu Worrles
Losungsvorschlag!*® Probleme bereitet, da es in dieser Familie vier Personen gleichen Namens
aus vier verschiedenen Generationen gab, die Politik und Bautétigkeit der Stadt Ephesos im
2. Jahrhundert n. Chr. wesentlich prigten'**. Unter allen Namenstrdgern passt jedoch der mit
dem Beinamen »Adoptivvater«< versehene Dynastiegriinder nicht nur angesichts seiner Datierung
am besten zu dem genannten Prokonsul Q. Servaeus Innocens. Der »Adoptivvater< ist dariiber
hinaus auch der Einzige, der das Amt des Grammateus des Volkes zweimal innehatte'.

Tib. Claudius Lucceianus, unter dem das Bauvorhaben begonnen wurde, kann als Gramma-
teus des Volkes in das Jahr 114/115 n. Chr. datiert werden, da er in dieser Funktion auch in einer
anderen Inschrift aufscheint, die anhand der Titulatur Kaiser Traians in diese Zeit zu setzen ist'*!.
Das stddtische Amt eines Grammateus des Volkes war mit vielfdltigen Aufgaben verbunden,
darunter weitreichende finanzielle Kompetenzen, die Aufstellung von Ehrenstatuen sowie das
Bauwesen. Ein wesentlicher Bereich war dariiber hinaus die Ubernahme von Aufgaben in der
Volksversammlung. In manchen Fallen — wie auch in der Bauinschrift des Tempels — wird nach
dem amtierenden Grammateus datiert, auch wenn das eponyme Amt in Ephesos eigentlich das des
Prytanen war. Claudia Schulte erkldrt dies mit praktischen Erfordernissen, da der Grammateus
des Volkes auch fiir Weihungen an den Kaiser verantwortlich zeichnete!#2,

Aus den Datierungen der Amter des Prokonsuls Servaeus Innocens auf 117/118 n. Chr. und
der Grammatie des Tib. Claudius Lucceianus in das Jahr 114/115 n. Chr. ergibt sich fiir den
Tempel eine Bauzeit von mindestens zwei und maximal vier Jahren'*.

134 7y der Familie und ihren Amtern s. u. Kap. 1.2.3.

135 Waorrle 1973, 470—477; in eine dhnliche Richtung zielte auch Bowie 1971, 137—141; Bowie 1978, 867 -874.
Dieser heute zumeist akzeptierten Datierung war eine ldngere Diskussion in der Forschung vorausgegangen; vgl.
dazu Kap. I.1.2.

136 PIR VII? 561.

137 TvE 728. 1016 zu seiner Prytanie. Zur Nennung seiner Person s. auch IVE 697b. 725. 726. 726a. 1384.

138 Worrle 1973, bes. 472—475.

139 Zu dem Stammbaum der Vedii s. zusammenfassend Steskal — La Torre 2008, 304 —306 mit weiterer Lit.; Kalinow-
ski 2002, 109—149.

140 TvE 728; s. Worrle 1973, 473 f. mit Anm. 18; vgl. dazu auch Kalinowski 2002, 129 f. Zu dem Amt des Gramma-

teus des Volkes s. auch Schulte 1994.

Schulte 1994, 162 f. (Nr. 65). Zu der Architravinschrift mit der Nennung Traians, die zu einem Propylon gehorte

und Ostlich des Nymphaeum Traiani gefunden wurde, s. IVE 422. Zu dem Propylon selbst s. zuletzt Thiir 1999a,

110.

142 Schulte 1994, bes. 40—45.

143 Einen Vergleich erlaubt das Nymphaeum des Laccanius Bassus, das nach einjahriger Bauzeit im Jahr 79 n. Chr.
fertiggestellt wurde. Diese Datierung ist das Ergebnis einer neuen Untersuchung von H. Taeuber, dem an dieser
Stelle fiir die Einsichtnahme in das unpublizierte Manuskript sehr herzlich gedankt sei. s. dazu H. Taeuber in:
Aurenhammer — Jung (in Vorbereitung). Aus den Details der technischen Ausfiihrung des »Hadrianstempels< 1dsst
sich ebenfalls erschlielen, dass bei der Errichtung auf eine moglichst schnelle Fertigstellung abgezielt wurde. Zu
bautechnischen Besonderheiten und der Ausfiihrung in teils minderer Qualitét vgl. Kap. 1.4.3.
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Aus der Inschrift und den aus ihren Angaben ermittelten Datierungen lassen sich weitere
Schlussfolgerungen iiber die Nutzung ziehen. Als Gegenstand der Stiftung nennt die Inschrift
einen vadg, also einen Tempel, mit all seinem Schmuck (cVv wavti T@1 KdcuwL) sowie dem darin
aufgestellten Kultbild, dem dyoipa. Aufgrund der Wahl des Wortes vadg zeigt sich eindeutig,
dass es sich um einen Tempel oder Schrein handelte'** und das Gebdude somit eine kultische
Funktion besaB.

Um den Neokorietempel hadrianischer Zeit, wie besonders unmittelbar nach der Ausgrabung
vermutet'®’, kann es sich bei dem Gebaude dennoch nicht gehandelt haben. Dagegen spricht nicht
zuletzt die aus der Inschrift ermittelte zeitliche Einordnung. Die Genehmigung zur Errichtung
eines Neokorietempels fiir Hadrian — die zweite Neokorie der Stadt — erhielt Ephesos zwischen
130 und 132 n. Chr.'*. Der fast 15 Jahre zuvor entstandene Tempel an der Kuretenstrafle kann
damit nicht in Zusammenhang stehen, seine Errichtung so lange Zeit vor der formalen Erlaubnis
ist nicht vorstellbar. Aber auch alle anderen Hinweise sprechen nicht fiir eine solche Interpre-
tation. Die Nennung Kaiser Hadrians an erster Stelle der Weihung ist ein Zufall der Uberliefe-
rung und kein Hinweis auf seine Person als alleiniger oder primérer Inhaber eines Kults. In der
mittleren romischen Kaiserzeit ist es in Bauinschriften vielmehr tiblich, die Gottin Artemis, den
regierenden Kaiser und den Demos oder die Vaterstadt in der Widmung zu nennen'¥’. Analog
diesen Beispielen ist in der Bauinschrift des »Hadrianstempels< ebenfalls Artemis zu ergénzen.
Der heute an dieser Stelle vorhandene Architrav 029A'® ist ein spétantikes Ersatzstiick'*, an dem
die Inschrift nicht mehr ausgefiihrt oder nur in Farbe angebracht war'>’. Damit ist die Formulie-
rung der kaiserzeitlichen Bauinschrift in eine Reihe mit dhnlichen formelhaften Wendungen an
anderen Gebduden dieser Zeit in Ephesos zu setzen und weist keineswegs auf einen Kaiserkult
hin'!. Dariiber hinaus ist Ephesos hier nur als einfache Neokorie bezeichnet, was sich auf den
spatestens seit flavischer Zeit bestehenden Kaiserkulttempel bezieht. Mit Erlangen der hadriani-
schen Neokorie wird dies auch durch die Zahlenangabe dic hervorgehoben!*. Deren eindeutiges
Fehlen kann als weiterer Hinweis darauf gewertet werden, dass es sich bei dem »Hadrianstempel«
nicht um den hadrianischen Neokorietempel gehandelt haben kann.

1.2.2 Die ephesischen Inschriften mit Bezug auf P. Quintilius Valens Varius und seine
Familie

Im Folgenden sind alle zu dem in der Bauinschrift als Stifter genannten P. Quintilius Valens
Varius und seiner Familie bislang bekannten Inschriften mit Ubersetzungen zusammengestellt.
Die in ihnen enthaltenen Angaben geben wichtige Hinweise, die auch Riickschliisse auf die
Deutung des Gebaudes erlauben':.

14 Vgl. Ginouves 1998, 35. 38 f.

145 5. dazu Kap. 1.1.

s. Burrell 2004, 66—70 mit weiterer Lit. Zur Forschungsgeschichte s. auch Kap. I.1.

Vgl. IVE 424 vom Nymphaeum Traiani und IvE 424a vom sog. Stralenbrunnen, beide aus traianischer Zeit, oder

die unter der Regierung des Antoninus Pius entstandene Bauinschrift des Vediusgymnasiums, IvE 431 und Add.

in IVE VII 2, S. 11.

s. dazu den Bauteilkatalog Kap. III.1.

149 Vgl. dazu Kap. .2.3 und Kap. 1.5.3.

150 5. dazu auch Kap. 1.4.5.1.

151 Ein dhnliches Missverstindnis herrschte lange Zeit tiber die »Kaisersile« der kleinasiatischen Bad-Gymnasium-
Komplexe, die ebenfalls aufgrund ihrer dhnlichen, formelhaften Inschriften dem Kaiserkult zugewiesen wurden.
Auch dieser Ansatz konnte inzwischen widerlegt werden, s. dazu Burrell 2006, 437 —469.

152 Vgl. Worrle 1973, 471 f.

153 5. dazu Kap. 1.9.
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[.2.2.1 EINE BAUINSCHRIFT AUS DEM VARIUSBAD (IVE 500) (TAF. 23-24)

Skizzenbuch 3599 (2 Teile, aufgenommen von D. Knibbe).

Ed.: Knibbe — Merkelbach 1978, 99; IvE 500.

Lit.: Quass 1993, 213 mit Anm. 779.

Fundort: Scholastikiatherme

MalBe laut Eintrag im Skizzenbuch: H 58 cm, B 233 cm, erh. T ca. 60 cm, Buchstabenhohe 8—9,5 cm.

Beschreibung: In zwei Teile zerbrochener Architravfries, bei dem die Buchstaben der Inschrift im
Bereich der Frieszone und auf der oberen Faszie angebracht sind. Die linke Nebenseite ist abge-
brochen. Vor allem das linke Fragment ist insgesamt stark beschéidigt, die Inschrift inzwischen
offenbar schlechter lesbar als bei der Auffindung. Die Vorderseite ist profiliert. Am Friesteil ist
das Kopfprofil abgebrochen, die Frieszone ist nach vorn gewolbt. Der Zwei-Faszien-Architrav
besitzt ein hdufig vorkommendes Abschlussprofil bestehend aus Leiste, Hohlkehle, Eierstab und
Rundstab'**. An der Oberseite befinden sich an der Kante zur rechten Nebenseite zwei Klammer-
bettungen. Letztere weist eine Anathyrose auf. Die Riickseite verfiigt tiber ein Kassettenauflager
mit einem schrigen Ablauf iiber zwei einfach gearbeiteten Faszien. An der Unterseite befand
sich eine einfache Rundstabsoffitte.

Nach der Lesung geméal IvE 500 lautet der Text mit Ergédnzung analog der Bauinschrift des
yHadrianstempels<:

[— Aptéudt Egeoia kol Avtokpdrtopt Kaicapt Tpatov® Adplavd Zefactd Kol 1@ vemKOp®
‘Egpeciov onpd [oniiog Kuivtidio[g Ovaing Ovdprog —]

[—I]pv..ad[.]ta[.] Omo 0 Parav[eiov —]

»[Der Artemis von Ephesos und dem Imperator Kaiser Traianus Hadrianus Augustus und dem
ephesischen Demos, Neokoros, errichtete] Publius Quintilius [Valens Varius] ... unterhalb des
Bades ...« (Ubersetzung U. Quatember nach D. Knibbe und R. Merkelbach)

Der Beginn der zweiten Zeile konnte von Dieter Knibbe und Reinhold Merkelbach nicht
aufgelost werden: »Zunéchst JPY oder |BY, dann drei senkrechte Hasten, dann wohl AA oder
AZX. Die beiden ndchsten Buchstaben (TA) sehr unsicher [sic], dagegen YTIO ziemlich klar.«!*

Aufgrund der grammatikalischen Form, die den Empfanger im Dativ und den Stifter im
Nominativ nennt, ist davon auszugehen, dass es sich um eine Bau- bzw. Stifterinschrift handelt'*®:
Das am Beginn erhaltene Q deutet auf einen dem Namen des Stifters vorangehenden Dativ hin.
Deshalb diirften — in Analogie zu zahlreichen anderen Inschriften dieser Zeit — die Artemis von
Ephesos, der Kaiser Hadrian sowie wahrscheinlich der Demos von Ephesos am Anfang der
Inschrift zu ergénzen sein'’. Eine genauere Datierung ist aus dem erhaltenen Teil der Inschrift
jedoch nicht méglich.

Dieser Fund in der Thermenanlage an der Kuretenstraf3e flihrte dazu, dass Knibbe und Mer-
kelbach die bereits zuvor geduBerte Vermutung'*®, es handle sich dabei um das auch aus anderen
Inschriften'” bekannte Variusbad, als gesichert ansehen konnten'®. In der Forschung wurde dies
zumeist iibernommen. Die in den folgenden Abschnitten aufgelisteten Inschriften bestitigen
dies ebenso wie der bauliche Zusammenhang zwischen Bad und dem ebenfalls von P. Quintilius
Valens Varius gestifteten Tempel. Varius begann — der Bauinschrift des Tempels zufolge — bereits
in traianischer Zeit'®' mit Bauaktivitdten, welche im Rahmen eines Gesamtkonzeptes die Errich-

154 Vgl. dazu auch Quatember 2007, 107 mit weiterer Lit.

155 Knibbe — Merkelbach 1978, 99 Anm. 2.

156 Stephan 2002, 94.

157 Vgl. dazu etwa auch Kap. 1.2.1. Auch hier wurde in zumindest einem Fall auf die Wiedergabe des Iota adscriptum
verzichtet.

158 Alzinger 1970, 1621; Worrle 1973, 475 Anm. 28.

159 TvE 672 und IVE 3080; vgl. unten Kap. 1.2.2.5.

160 Knibbe — Merkelbach 1978, 99.

11 Einen Hinweis auf Bauaktivitidten im Bereich der Thermenanlage wéhrend der Regierung Traians liefert wahr-
scheinlich IvE 499, s. dazu Kap. 1.7.1.2.
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tung der Badeanlage und eines straflenseitig ausgerichteten Tempels umfassten. Als Anbringungs-
ort der Bauinschrift IVE 500 aus dem Thermenbereich wire etwa an eine Tabernakelarchitektur
oder ein Portal im Eingangsbereich der Thermenanlage zu denken'®.

Zusitzlich zu diesem Architravfries wurden noch weitere Fragmente von Wandverkleidungs-
platten und Architekturgliedern im Variusbad gefunden, die aufgrund der Grofe der auf ihnen
angebrachten Buchstaben eventuell zu weiteren Bauinschriften gehort haben konnten'®®. Wegen
des fragmentarischen Erhaltungszustands ist es jedoch nicht moglich, einen Bezug zu P. Quin-
tilius Valens Varius herzustellen oder Informationen iiber seine Amter und seine Familie zu
gewinnen.

1.2.2.2  EINE WEITERE BAUINSCHRIFT AUS DEM VARIUSBAD (?) (IVE 455 unp IVE 590 NRr. 6)
(Tar. 25-33)

12.2.2.1 Forschungsgeschichte der Inschrift aus der Latrine westlich des Variusbades

In der Latrine (Taf. 28, 2), die in der westlich an das Variusbad anschlieBenden Insula liegt,
wurden mehrere Fragmente sowie ein nahezu ganz erhaltener Architravfries mit einer Inschrift
auf der obersten Faszie gefunden. Bereits vom Ausgraber Franz Miltner wurden diese Teile dem
Gebilk der peristylartig gestalteten Anlage zugeordnet'**. Er interpretierte die in der Inschrift
enthaltenen Worter Odxog als »Latrine« sowie mtoidiokelov als »Bordell« und erkannte darin die
Bauinschrift der Latrine und an diese anschlieBender Raumlichkeiten fiir die Prostitution'®. Seit
der Publikation hat Miltners Interpretation Befiirworter, aber auch Gegner gefunden, sowohl die
Lokalisierung des >Freudenhauses< in der umgebenden Insula'®® als auch die Interpretation des
Wortes »Bordell« tiberhaupt betreffend'¢’. Christoph Borker und Reinhold Merkelbach schlugen
eine Ergdnzung des Textes entsprechend der Bauinschrift des >Hadrianstempels< (IVE 429) vor!®¥,
der zufolge auch die Inschrift aus der Latrine P. Quintilius Valens Varius als Stifter nennen wiirde.
Basierend auf einer Auswertung der im Archiv verwahrten Skizzen der Inschriftenfragmente
aus der Latrine sowie weiterer, im Variusbad gefundener Fragmente kann ein neuer Vorschlag
zur Rekonstruktion und in weiterer Folge zur Deutung der Inschrift vorgelegt werden, der die
Ansitze von Borker und Merkelbach im Wesentlichen zu bestitigen scheint. Eine ausfiihrliche
Studie der Architekturglieder und der Bauphasen der Anlage konnte im Rahmen des Projekts
allerdings nicht durchgefiihrt werden. Die folgenden Ausfithrungen besitzen deshalb vorschla-
genden Charakter und sollen Ansatzpunkte fiir weitere Untersuchungen bieten. Bevor aber auf
den Text und seine Ubersetzung eingegangen werden kann, seien zunichst die einzelnen Frag-
mente in der Reihenfolge ihrer hier rekonstruierten Anordnung besprochen.

Die Zusammenstellung der Fragmente beruht — abgesehen von der Uberpriifung einiger MaBe
im Sommer 2011 — im Wesentlichen auf der Edition der IVE 455 mit der ebendort vorgeschla-
genen Ergénzung analog der Inschrift am »Hadrianstempel< (IVE 429) sowie deren Erweiterung
um zwei Fragmente gemél den Angaben in IVE VII Addenda S. 12. Dem konnte ein weiteres
Fragment hinzugefiigt werden (IVE 590 Nr. 6 = Skizzenbuch 2721, Taf. 26, 2), das in seinen

162 . dazu auch Kap. 1.7.1.2.

16 TvE 499. 499a. 589. 590. Unter der letztgenannten Nummer werden insgesamt neun Fragmente aufgezihlt, die
jedoch nicht alle zu derselben Inschrift gehoren konnen. IVE 590 Nr. 6 kann als weiterer Bestandteil der hier in
Kap. 1.2.2.2. besprochenen Inschrift aus der Latrine neben dem Variusbad zugeordnet werden.

164 Miltner 19561958, 20 f. mit Anm. 14.

165 Zur Diskussion iiber die Bedeutung der beiden Worter s. u.

So wollte W. Jobst den Passus ov[v t0i¢ ka]t’ avtod émkeévolg mandioknolg »mit den auf dieser (sc. Latrine)

daraufliegenden Paidiskeia«, d. h. im Obergeschoss befindlichen Raumen erkldren, vgl. Jobst 1976/1977, 65. J.

Keil hingegen sprach sich in einem Brief an F. Miltner fiir eine Ubersetzung mit »daran anschlieBend« aus, vgl.

Boulasikis 2005, 61 f. 139.

Zustimmend beispielsweise Neudecker 1994, 129. Ablehnend hingegen der Kommentar zu IVE 455: » Aber diese

Bedeutung kommt hier nicht ernstlich in Betracht.«

18 TvE 455.
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Malen, der Architekturdekoration und den erhaltenen Textteilen mit den anderen Teilen tliberein-
stimmt. Die Tatsache, dass zumindest in einem Bereich mit einem zweizeiligen Text zu rechnen
ist, ergibt sich bereits aus dem in IVE VII Addenda der Inschrift zugeordneten Fragment mit den
Buchstaben JOY Y[ in der ersten und JYAIOY] in der zweiten Zeile (Taf. 25)'%°. Anbringungsort
der Inschrift waren die oberste sowie — an einigen Stiicken — die mittlere Faszie von Fragmenten
eines Drei-Faszien-Architravs, der in einem Stiick mit einem sonst nicht dekorierten Pfeifenfries
gearbeitet war. Die Fragmente sind heute grofteils im Bereich der Latrine aufbewahrt.

12.2.2.2 Die zugehorigen Bauglieder'”’

Skizzenbuch 2684 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 26, 1): Fundort: Kuretenbau'”', Latrine;
Mafe: erh. H 27 cm, erh. B 36 cm, Buchstabenhohe 6.5 cm. Inschrift auf der obersten Faszie:
APIZ. Links geglittete Anschlussfliche, Unterseite ebenfalls geglittet. Sonst an allen Seiten
gebrochen. Die Position des Fragments ergibt sich aus der Rekonstruktion der Inschrift.

Skizzenbuch 2721 (aufgezeichnet von H. Miltner, Taf. 26, 1; 27, 1): Fundort: »Scholasti-
kiatherme, im 3. Tor der Riickwand der Kuretenhalle«, d. h. vermutlich im Bereich westlich der
Latrine; keine Angaben zu den Maflen des Fragments; Buchstabenhohe 1. Zeile 7 cm, 2. Zeile
5,5 cm. Inschrift auf der oberen Faszie ITOITA, auf der mittleren Faszie QXKAA.

Links Anschlussfliche, rechts gebrochen. Dieses Fragment ist in den IVE 590 Nr. 6 ediert.
Aufgrund identischer Mafle sowohl der Gesamthdhe als auch der einzelnen Profilelemente ist
davon auszugehen, dass es sich um einen Bestandteil der Inschrift handelte, zumal sich die darauf
befindliche obere Textzeile gut in die — bereits frither vorgeschlagene — Rekonstruktion einbinden
lasst. Das rechts anschlieende Fragment diirfte unmittelbar anpassen.

Ohne Skizzenbucheintrag (Taf. 27, 2): Fundort unbekannt. Mafle nach Untersuchung vor
Ort im Sommer 2011: H 64 cm, erh. B ca. 35 cm, Buchstabenhohe 1. Zeile 6,5 cm, 2. Zeile
5,5 cm. Inschrift auf der oberen Faszie: OYY, auf der mittleren Faszie YAIOY. Das Fragment
diirfte an das links anschlieBende Fragment Skizzenbuch 2721 anpassen. Die Unterseite weist
eine Soffitte auf.

Skizzenbuch 2681 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 28, 1): Fundort: Kuretenbau; Mafe:
erh. H 24 cm, erh. B 80 cm, erh. T 49 cm. Erhaltung: Links, rechts und oben gebrochen. Inschrift
auf der obersten Faszie: ATPI®IAOZE. Die Position des Fragments ergibt sich aus der Rekon-
struktion der Inschrift. Links Anschlussflache, oben und rechts gebrochen.

Skizzenbuch 2683 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 29): Fundort: Kuretenbau; Maf3e:
erh. B 158 cm, Buchstabenhohe 6,5 cm. Rechts gebrochen. Inschrift: MEAIQNTON®AKONXY.
Gemeinsam mit den folgenden Fragmenten ergibt sich die Position aus dem Inhalt der Inschrift.
Links Anschlussfliche, rechts abgebrochen.

Skizzenbuch 2682 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 30): Fundort: Kuretenbau; Material:
weiller Marmor; Malle: H 63 c¢cm, erh. B wortlich: »Schriftfliche 180 dazu noch Keil, 55«, erh.
T 48 cm, Buchstabenhohe 6,5 cm. Anmerkung: »Der erste Buchstabe eindeutig T, IT kommt
nicht in Frage.« Inschrift: TAYTOY EIIIKEIMENOIZXZITAL Links gerade Anschlussfliache, rechts
Anschluss mit schriger Gehrungskante im inneren Teil des Architravs, zur rechten Auflenseite
hin gerade Anschlussfliche — ergibt gemeinsam mit dem folgenden Architrav eine Innenecke.

Skizzenbuch 2678—-2680 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 31—-32): Fundort: Kure-
tenbau, Latrine; Malle: H gesamt ca. 63 cm, erh. B aller drei Fragmente ca. 180—185 cm,
Buchstabenhohe 6,5 cm. Anmerkung: »links der Ansatz der Abschriagung erhalten«. Inschrift:

199 Das Fragment ist heute ebenfalls in der Latrine aufbewahrt, ein Skizzenbucheneintrag scheint nicht vorhanden zu

sein.

Fundort und MaBangaben nach Skizzenbuchblatt, Beschreibung — soweit mdglich — nach der Autopsie im Sommer
2011.

Mit Kuretenbau wurden urspriinglich die Baustrukturen an der Nordseite der Kuretenstrafe hinter der sog. Kure-
tenhalle bezeichnet. Zur Benennung der Strukturen in diesem Bereich s. Quatember 2005, 274 f.

170
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AIZKHOIZKAIKOXMHZXZAZXITAN. Linker Anschluss im Bereich zur Innenseite als Gehrung
gearbeitet, nach auBBen hin gerader Anschluss. Rechts abgebrochen.

Skizzenbuch 2670 (aufgezeichnet von F. Gschnitzer, Taf. 33): Fundort: Kuretenbau; Mafe:
erh. H 13 cm, erh. B 68 cm, erh. T 51 cm, Buchstabenhohe Notiz 6,5 cm. Inschrift auf der obers-
ten Faszie: ONTO. Links und oben abgebrochen, rechts Gehrung. An der Unterseite Soffitte.

1.2.2.2.3 Eine neue Rekonstruktion und Ubersetzung der Inschrift'’?

Das Ende der oberen sowie ein Teil der mittleren Faszie konnte Angaben zur Datierung in
Form eponymer Beamter enthalten haben. Sowohl fiir Skizzenbuch 2670 mit dem erhaltenen
Rest ...ovto auf der oberen als auch fiir Skizzenbuch 2721 mit ...og und dem Beginn eines
Namens auf der mittleren Faszie wére an eine Partizipkonstruktion beispielsweise in Form von
ypoppoteiovtog (tov dnpov) + Name!” oder mputavetiovtog + Name!™ zu denken. Da auch
das zugehorige Amt nicht enthalten ist, 1dsst sich der erhaltene Namensbestandteil KAa... nicht
einmal vorschlagsweise zu einem vollen Namen ergénzen'”. Die Inschrift auf der oberen Faszie
konnte mit den entsprechenden Ergdnzungen in teilweiser Analogie zu IvE 429 folgendermalen
gelautet haben (Taf. 25):

[Aptéol Epeoig kai Adtokpdtopt Tpatavidt Adpiavin Kaiclapt Z[efoactdi kol tdt vEmKIpmL
"Egeciov onpmt [Tonlog Kuwvtikiog] TomAiov v[iog Faiepia Ovaing Ovdptog——— cdv ———11]
yovauki koi Ovapilin Ovylatpl erhocé [Bactog kataokevdoas' ™ ék Og]uedimv Tov OdKov o[V T0ig

Kot a0ToD EMIKEIUEVOLG TOULOICKNOLG KO KOGUNOOG TO[VTL KOCUML —— €K TV 1dlmV AvEOnKeV]

»Der Artemis von Ephesos und dem Imperator Kaiser Traianus Hadrianus Augustus und dem
ephesischen Demos, Neokoros, [errichtete] Publius Quintilius Valens Varius, Sohn des Publius
aus der Tribus Galeria ... mit seiner Frau und seiner [dem Herrscher gegeniiber] loyalen Tochter
Varilla, der den (Amts [?]) Sitz vom Grundstein an mit den daran anschlieBenden Paidiskeia
erbaute und ihn mit allem Schmuck ausstattete [aus eigenen Mitteln]

... [unter] ... Claudius ... [?]« (Ubersetzung U. Quatember)

Im Rahmen der Ubersetzung ist vor allem zu den Begriffen Odixoc und maudiokeiov Stellung zu
nehmen: Die Grundbedeutung von 0dxog ist »Sitz« oder » Amtssitz«'”’. »Latrine« oder » Abort«
ist eine untergeordnete Verwendung, die umso weniger wahrscheinlich ist, als die Architektur-
glieder hochstwahrscheinlich in der Latrine als Spolien verwendet wurden'”.

Die Bedeutung von moudiokeiov ist nur schwer zu erklidren. Bei Athenaios kommt das Wort
als »Bordell« vor'”, weitere Belege literarischer oder epigrafischer Art sind bislang aber nicht
bekannt. Es ist deshalb gut moglich, dass das Wort in Kleinasien im frithen 2. Jahrhundert n.
Chr. abweichend gebraucht wurde'®. Eine Ubersetzung als Bordell — im Plural gar als mehrere
Bordelle — kommt in diesem Kontext jedenfalls kaum in Frage'®!.

172 Mein Dank gilt besonders V. Scheibelreiter-Gail sowie T. Corsten fiir Hinweise und Diskussionen.

Vgl. beispielsweise in der etwa zeitgleich entstanden Inschrift IVE 422.

174 So etwa in IVE 431.

175 Alleine das Amt des Grammateus wird in dem zur Diskussion stehenden Zeitraum von mehreren Personen mit
dem Namensbestandteil KAaddiog eingenommen, vgl. etwa den Katalog bei Schulte 1994, 157 f. Nr. 157; 159 f.
Nr. 59; 161 f. Nr. 62; 162 f. Nr. 63—-66; 164 f. Nr. 69. 72.

IVE 455 ergénzt hier dmokotaotmoag. Da m. E. jedoch nicht davon unbedingt auszugehen ist, dass sich die
Inschrift auf einen Wiederaufbau bezieht, wurde dem Verb katackevalw der Vorzug gegeben.

Liddell — Scott — Jones s. v. 0dkog: »seat, chair, chair of office«.

Allenfalls wire zu vermuten, dass das Stiick wegen der doppelbddigen Bedeutung vielleicht bewusst fiir eine
Zweitverwendung in der Latrine ausgewahlt wurde.

179 Athen. 10, 437f; Liddell — Scott — Jones s. v. maidiokeiov: »brothel«.

180 Vel. Liddell — Scott — Jones Suppl. s. v. naudiokeiog mit Verweis auf IVE 455: »uncertain significance«.

So bereits der Kommentar zu IVE 455.
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Wesentlich fiir die Deutung der beiden Begriffe ist, dass es sich wiederum um eine Stifterin-
schrift handelt, bei welcher der Empfanger der Stiftung im Dativ genannt ist'®. Das erhaltene
Fragment Skizzenbuch 2684 lasst sich zu KAIZAPI ergdnzen. Die Widmung einer Latrine und
eines Bordells an den regierenden Kaiser sowie wahrscheinlich zusitzlich an Artemis und den
ephesischen Demos ist wohl auszuschlieen und wire bislang ein singulérer Fall'®*. Wohl waren
luxurids ausgestattete Toilettenanlagen in der romischen Kaiserzeit {iblich und die dort stattfin-
denden korperlichen Vorgénge von allgemeiner Akzeptanz'**. Eine derart grof3e gesellschaftliche
Anerkennung fiir Latrinen und Bordelle, die es mdglich oder gar wiinschenswert gemacht hétte,
die Errichtung derartiger Raumlichkeiten durch einen privaten Stifter mittels einer Widmung an
den Kaiser 6ffentlich zu dokumentieren, war aber mit Sicherheit nicht gegeben'®. Eine Zusam-
mengehdrigkeit der Architravfriesblocke und ihrer Inschrift mit der ersten Bauphase der Latrine
ist deshalb m. E. auszuschlieen.

1.2.2.2.4 Der urspriingliche Kontext von Architektur und Inschrift

Zur Beurteilung der Gesamtsituation ist auf die Anbringung der Architravfriese und ihre Datie-
rung anhand der Bauornamentik einzugehen. Da ein groBer Teil der Fragmente in der westlich
an das Variusbad anschlieBenden Insula in einer Latrine gefunden wurde (Taf. 28, 2), ist anzu-
nehmen, dass diese in Zweitverwendung als Bestandteile des Gebilks einer in Verbindung mit
dem Bad stehenden 6ffentlichen Toilettenanlage dort angebracht waren'®¢. Die Latrine kann in
Form eines von Sdulenhallen umgebenen Hofes rekonstruiert werden, deren Pultddcher zum Hof
hin entwésserten. Beispiele fiir solche aufwendig gestalteten Latrinen finden sich in Ephesos
auch in Zusammenhang mit anderen Badern, etwa dem Vediusgymnasium, fiir die allerdings ein
holzernes Gebilk zu rekonstruieren ist'®’.

Der in Skizzenbuch 2682 verzeichnete Architravfries (Taf. 30) ist iiber die gesamte Linge
erhalten und nur geringfligig beschiadigt. An seiner Riickseite ist oberhalb zweier Faszien ein
Auflager vorhanden; weitere Zurichtungen fiir die Aufnahme eines Holztragwerks zur Uberda-
chung der Halle existieren jedoch nicht. Auch dies spricht dagegen, dass die Architrave fiir eine
Erstverwendung in der Latrine geschaffen wurden: Das vorhandene Auflager scheint fiir die Auf-
nahme der Holzkonstruktion duBerst gering dimensioniert, und andere Beispiele zeigen, dass —
insbesondere im Eckbereich wie bei Skizzenbuch 2682 — beispielsweise mit Ausnehmungen fiir
Dachbalken oder fiir Sparren oder Rofen zu rechnen wire'®. Im Rahmen einer Zweitverwendung
konnte man auf entsprechende Adaptionen aus Effizienzgriinden hingegen verzichtet haben'®,

182 Stephan 2002, 94.

183 McGinn 2004, 225: »The formal commemoration of a brothel or the like in an elaborate inscription of this kind is
a singular, not to say strange, phenomenon, and it may well be that we simply do not understand this reference.«
Vgl. dazu allgemein Neudecker 1994, zu Ephesos bes. 126—131. Zu den ephesischen Latrinen auch Jansen 2006,
zu der Latrine im Vediusgymnasium Steskal — La Torre 2008, 296 f.

Vgl. beispielsweise einen Bericht des Sueton, nach dem die Mitnahme eines Rings oder einer Miinze mit dem
Portrat des Kaisers Augustus in eine Latrine oder ein Bordell als Majestétsbeleidigung betrachtet wurde. Vgl. Suet.
Tib. 58.

Miltner 1956—1958, 20 f. rechnet den Architrav zu der »urspriinglichen Anlage der Latrine« und datiert ihn »an
die Wende des 1. zum 2. Jh. bzw. in die erste Hélfe des 2. Jhs. n. Chr.«. Ihm folgte beispielsweise Neudecker 1994,
129.

187 Steskal — La Torre 2008, 15—18 und Taf. 28 f. zur Rekonstruktion. Allgemein zur Thematik s. auch Neudecker
1994, zu Ephesos bes. 126—131.

Zu Dachkonstruktionen, die in diesem Rahmen zu erwarten wiren, vgl. beispielsweise das Hallengebalk des
Heroons I1I in Milet: Weber 2004, bes. 123 f. Abb. 82. Auch die Sdulenhallen des Vediusgymnasiums weisen
entsprechende Auflager auf, vgl. Steskal — La Torre 2008, 14 Taf. 49, 5. 6; 51, 2—5.

Die vermutlich gemeinsam mit den Architraven hier angebrachten Gesimsblocke weisen auf einigen erhaltenen
Fragmenten Mortelreste an der Oberseite auf, die vielleicht mit der sekunddren Dachkonstruktion in Verbindung
stehen konnten.

184

185

186

188

189



36 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

Dies legt nahe, dass der urspriingliche Anbringungskontext dieser Architekturglieder ein
anderer war. Leider sind die Bauphasen der Latrine bislang nicht néher untersucht worden;
soweit sich der Baubefund vorldufig beurteilt 14sst, konnten die Architravfriese erst sekundar als
Spolien angebracht worden sein'®. Als urspriinglicher architektonischer Zusammenhang wére
beispielsweise an eine Hof- oder moglicherweise auch an eine Tabernakelarchitektur zu denken.
Als Anbringungsort wire — nicht zuletzt aufgrund des in der Inschrift wahrscheinlich genannten
P. Quintilius Valens Varius — an das Variusbad zu denken.

Anhand der Ornamentierung lasst sich leider keine genaue Aussage zur Datierung der Archi-
travfriese treffen, die eine Zuschreibung in die Zeit von P. Quintilius Valens Varius verifizieren
konnte: Pfeifenfriese kommen in Kleinasien seit flavischer Zeit vor und lassen sich bis in das
zweite Viertel des 3. Jahrhunderts n. Chr. verfolgen'®'. Beispiele in zeitlicher Ndhe zum Variusbad
finden sich in Ephesos etwa im Obergeschoss der Celsusbibliothek!*> und am sog. Hadrianstor!**.
Die Unterschiede zwischen einzelnen, gesichert datierten Beispielen sind jedoch nicht so weit
ausgepragt, als dass sich bei derzeitigem Wissensstand eine verlédssliche chronologische Reihe
erstellen lieBe'™*. Auch die anderen, nicht ausgearbeiteten Schmuckprofile erlauben keine néhere
zeitliche Einordnung: stark reduzierte Ornamentik tritt in Ephesos und an anderen Orten Klein-
asiens ab der Mitte des 1. Jahrhunderts n. Chr. immer wieder auf'®. Damit ist hinsichtlich der
Datierung der Architekturdekoration lediglich zu konstatieren, dass sie in jedem Fall der hier
vorgeschlagenen Erginzung als Bauinschrift des P. Quintilius Valens Varius nicht widerspricht.
Eine urspriingliche Anbringung der Architekturglieder im Variusbad wire somit denkbar. Man-
gels weiterer Nachweise muss dieser Vorschlag jedoch eine Hypothese bleiben.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die erhaltenen Architravfriesblocke moglicherweise
zu einer Stifterinschrift ergédnzt werden kdnnen, laut der P. Quintilius Valens Varius der Artemis
von Ephesos, dem regierenden Kaiser und dem ephesischen Volk einen nicht nidher spezifizierten
(Amts-)Sitz sowie als Paidiskeia bezeichnete Raumlichkeiten unklarer Zweckbestimmung wid-
mete. Die sekundidre Verwendung der meisten Bestandteile in der Latrine legt einen urspriingli-
chen architektonischen Zusammenhang mit dem Variusbad nahe, das sich in unmittelbarer Niahe
befindet und das nachweislich ebenfalls von Varius errichtet wurde!*®. Es wire beispielsweise
an eine im Thermenbau angebrachte Hof- oder Tabernakelarchitektur zu denken. Eine in der
Vergangenheit immer wieder vorgeschlagene Deutung als Widmung einer Latrine und eines
Bordells an den regierenden Kaiser (!) durch den Stifter Valens Varius ist hingegen abzulehnen;
der Verweis auf einen Amtssitz wiirde sich aber in die Interpretation des Tempel-Bad-Komplexes
einfiigen, der gleichzeitig Rdumlichkeiten fiir die von Varius {ibernommenen 6ffentlichen Funk-
tionen umfasst haben konnte'’.

1% So etwa bereits Jobst 1976/1977, 65. Zuletzt folgten G. Jansen und A. Wilson Jobsts Ansatz in Bezug auf die
Bauphasen, zogen eine Zugehdrigkeit des Architravs zu einer Latrine jedoch nicht in Zweifel, s. dazu A. Wilson
und G. Jansen in: Jansen u. a. 2011, 155 und 172 f.

Als frithes ephesisches Beispiel sei etwa das Nymphdum des C. Laecanius Bassus genannt, vgl. Thiir 1989, 103
f. Abb. 161. Zu dem Pfeifenfries am Hallengebélk des Heroons III in Milet, das vermutlich in das frithe 3. Jh. n.
Chr. zu datieren ist s. Weber 2004, 108 —112 Taf. 39, 1; 134 f. zu der Datierung an den Beginn des 3. Jhs. Vgl. auch
Koster 2004, 70 Anm. 473; 92 Anm. 645 Taf. 126, 3 mit einer Datierung in das 2. Viertel des 3. Jhs. Zu weiteren
Beispielen s. Karagoz u. a. 1986, 137—140.

192 Wilberg 1953, Abb. 56. Zur Datierung der Bibliothek s. Strocka 1978, 893 —899.

195 Thiir 1989, 102 f. 109 Abb. 42. 79—86. Auch hier zeigt die Divergenz zwischen den Pfeifenfriesen von Unter- und
Mittelgeschoss, dass diese Unterschiede nicht im Sinne einer chronologischen Reihe ausgewertet werden konnen.
s. dazu auch zusammenfassend Quatember u.a. 2009, 115 £,

195 Vgl. dazu Quatember 2011a, 63 f. mit weiterer Lit.

1% Vgl. dazu Kap. 1.7.1.2.

7 Vgl. dazu Kap. 1.9.1.4.

191
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[.2.2.3 INSCHRIFTEN AUF DER BASIS EINER EHRENSTATUE FUR P. Q UINTILIUS VALENS VARIUS
(IVE 712B) (TAF. 34, 1)

Skizzenbuch 1233 (J. Keil)

Ed.: IVE 712b

Lit.: Quass 1993, 213 mit Anm. 779; Cramme 2001, 161 mit Anm. 609; Halfmann 2001, 68 f. mit Anm. 227; Stephan
2002, 80; Lehner 2004, 148 f. mit Anm. 640.

Fundort: »Im Schutte der Stralle etwas Ostlich des Oktogons« (Skizzenbuch, J. Keil 1905).

Mittelteil einer urspriinglich wohl dreiteiligen Statuenbasis, in neun grof3teils anpassende Fragmente gebrochen.
Male nach Skizzenbuch: H 1,09 m, B 0,70 m, T 0,28 m, Buchstabenhoéhe 3,7—-4,9 cm.

grelunoav

ITomAov [KuJwvtidt-

ov Ovdrevig Ovaplov

ypappatéa BouAig,

TNV TEWNV AVOoT-

cavtoc PLaoviov Tovitavod
[@]oiapyov ék TV idimv,
GTPUTNYNOOVTA KO YV VoL
olopyNoavTo Kol ayo[ palyoun-
oavTo 0yvas kal [e)ilotei-

L®OG Kol TV yupLopycov-

1o TOV pHeyaA®v Ap[tlepeionmv

Kol petpnoavta t[ov] oeitov Tap’ €-
avtod toic Nuépatg ta[ig E0iporg,)
Kol veomomoavta T[T Aptéu]-

d0¢ Kol KANpodoav[ta €K TaodV]

TV QUAGV ToAeit[ag — yetAl-

0vg kol 3OVTa EKACT[® avTdV ava] * B
[w]eydroig kai Emonpolig Epyoig Kle-
[K]oounkdta Vv €ov[tod ToTpida.]

»P. Quintilius Valens Varius, Grammateus des Rates. Sein Ehrenmal stellte aus privaten Mit-
teln der Asiarch Flavius Iulianus auf. Er (= der Geehrte) versah das Amt des Strategen, Gymna-
siarchen und Agoranomen unbestechlich und strebsam. Er libte das Amt des Panegyriarchen bei
den Groflen Artemiseia aus. Er maf3 an den iiblichen Tagen von sich aus Getreide ab. AuBlerdem
war er Tempelbaumeister der Artemis. Er erloste aus allen Phylen tausend Biirger und gab
jedem von ihnen zwei [...]. Mit groBen und bemerkenswerten Bauwerken hat er seine Heimat
geschmiickt.« (Ubersetzung M. F. Lehner'®, Ergéinzungen U. Quatember)

Die Ehreninschrift wurde auf Kosten des Asiarchen Flavius Iulianus errichtet, der bereits an
ihrem Anfang mit einer in solchen Fillen recht hdufig verwendeten Formel Erwéhnung findet'”.
Der Asiarch T. Flavius Tulianus entstammt einer alten und bedeutenden ephesischen Familie**

198 Lehner 2004, 148 Anm. 640.

199 Cramme 2001, 77 mit Anm. 259.

200 Zuletzt zur Familie der Flavii vgl. Rathmayr 2009, bes. 308 =311, zum Stemma ebenda 327. Cramme 2001, 158
nennt zusétzlich zu den bei Rathmayr 2009, 327 erwéhnten Inschriften drei weitere Belege: Biiyiikkkolanct —
Engelmann 1998, 172 f. Nr. 9 ist auf T. Flavius Iulianus den Jiingeren zu bezichen, den Sohn des in der Inschrift
genannten Asiarchen. Zwei weitere: SEG 34, 1124 und SEG 37, 886 gehoren hingegen nicht zu den hier genannten
Personen: SEG 34, 1124 nennt einen Tt. ®. TovAtavog und ist damit auf eine andere Person zu beziehen, so bereits
Knibbe — Engelmann 1984, 142 f. Vgl. auch Schulte 1994, 186 f. Nr. 118, mit einer Datierung in die Zeit des
Commodus (Wiedergabe des Namens allerdings fdlschlicherweise ebenfalls mit T.). SEG 37, 886 stammt aus der
Zeit des Caracalla und ist damit, falls iiberhaupt, nur ein zeitlich weit entfernter Nachfahre.
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und besal} einen Sohn gleichen Namens®!, der in den Inschriften als Grammateus*®, Ergepis-
tates?” und Prytane®™ bezeichnet wird. Aufgrund des gut belegten Stemmas ist eine zeitliche
Einordnung von T. Flavius Iulianus des Alteren in die ersten Jahrzehnte des 2. Jahrhunderts n.
Chr. gut moglich: Er stiftete nicht nur die hier zu besprechende Statuenbasis fiir P. Quintilius
Valens Varius, sondern ist auch gemeinsam mit seinen Eltern und Geschwistern auf Ehrungen
fiir C. Antius Aulus Iulius Quadratus®” und dessen Schwester Iulia Polla?*® genannt, die in den
Jahren nach 105, aber noch vor 109/110 n. Chr. entstanden®”’. Sein Sohn T. Flavius Iulianus der
Jiingere tritt hingegen ab der Zeit des Antoninus Pius auf?®.

Den zweiten Hinweis fiir die zeitliche Einordnung fiir die Aufstellung einer Ehrenstatue
gemeinsam mit der hier zu besprechenden Basis liefert die Erwéhnung der »groflen und bemer-
kenswerten Bauten, fiir deren Errichtung Varius geriihmt wird. Mit dieser Formulierung sind
hochstwahrscheinlich der nach ihm benannte Thermenkomplex und der damit verbundene Tem-
pel gemeint. Da ihre Fertigstellung in frithhadrianischer Zeit erfolgt sein diirfte*” und die Ehrung
noch zu Lebzeiten von T. Flavius Iulianus dem Alteren stattgefunden haben muss, diirfte sie in
das zweite Viertel des 2. Jahrhunderts n. Chr. zu datieren sein.

Derartige Ehrungen, in denen Amter, Verdienste und groBziigige Spenden von Honoratioren
geriihmt werden, kommen in den kleinasiatischen Stiddten der romischen Kaiserzeit hdufig vor.
Sie stellen ein wichtiges Mittel der sozialen Distinktion dar?!®. Interessant in diesem Zusam-
menhang ist auch die Verwendung des Wortes ¢iAdtipog, das im Laufe der Zeit einen Bedeu-
tungswandel erfuhr: Wéhrend sich das Wort in der Klassik héufig als »ruhmsiichtig« tibersetzen
lieBBe, verliert es bereits im Hellenismus seinen negativen Beiklang und wird in der Kaiserzeit
in positivem Sinn in zahlreichen Ehrendekreten verwendet*'!. Auch die Formulierung »... mit
groBBen und bemerkenswerten Bauwerken hat er seine Heimat geschmiickt ...« findet sich in
mehreren anderen ephesischen Inschriften®!2,

Trager der Inschrift ist der Mittelteil der Statuenbasis, Ober- und Unterteil waren — wie dies
oft der Fall ist — getrennt gearbeitet und fehlen heute?'®. Mangels Befestigungsspuren ist deshalb
auch nicht eindeutig zu entscheiden, ob die Ehrenstatue in Bronze oder in Marmor ausgefiihrt
war?', Thr urspriinglicher Aufstellungsort konnte sich in der Insula des Variusbades befunden
haben, wofiir auch der Fundort »etwas 06stlich des Oktogons« spricht.

21 Die Trennung der beiden Personen ergibt sich aus IVE 674 und IVE 4342, wo jeweils beide Triger dieses Namens

genannt werden. Beide stellen eine Ehrung fiir T. Flavius Iulianus den Jiingeren dar und nennen sowohl seinen

Vater als auch den GroBvater T. Flavius Pythius als Archiereus und Asiarch. Die Tatsache, dass beide Titel offenbar

dasselbe Amt meinen und austauschbar verwendet werden, wurde zwar lange und kontrovers diskutiert, ist m. E.

aber mit hoher Wahrscheinlichkeit zu belegen. Zusammenfassend zu dieser Diskussion s. Cramme 2001, 279 f.

IVE 642A. Auch in einer im Bereich der Johanneskirche gefundenen Inschrift wird ein T. ®Xaf. TovAavog genannt,

vgl. Biiyiikkkolanct — Engelmann 1998, 72 f. Nr. 9. Es handelt sich dabei offenbar ebenfalls um den Flavius Iulianus

den Jiingeren, der selbst als Grammateus sowie als Sohn und Enkel eines Archiereus bezeichnet wird.

203 TvE 642A.

204 TVE 4342.

205 TvE 3033.

206 TvE 3034.

27 Zu der Datierung der Inschriften s. bereits J. Keil, FiE IIT (Wien 1923) 120 f. Nr. 33 (zu IVE 3033) bzw. 122 Nr.
34 (Nr. 3034). C. Antius Aulus Tulius Quadratus wurde im Jahr 105 n. Chr. zum zweiten Mal Konsul, als der er
in der Inschrift genannt wird. Die Bezeichnung als Prokonsul der Provinz Asia fehlt hingegen. Nach Eck ist sein
Prokonsulat vermutlich in die Jahre 109/110 n. Chr. zu setzen, vgl. Eck 1970, bes. 171. Zu C. Antius Aulus lulius
Quadratus s. auch PIR? J Nr. 507; Halfmann 1979, 112—115 Nr. 17.

208 Schulte 1994, 186 Kat. 117. Vgl. auch IVE 674 und IvE 674A, die in antoninische Zeit datiert werden.

209 Zur Datierung des Tempels s. Kap. 1.2.1. und Kap. 1.7.1.2.

Allgemein zu dem Thema s. beispielsweise Stephan 2002, bes. 101 —113; Cramme 2001, passim.

Stephan 2002, 80 mit einigen Beispielen.

Cramme 2001, 161 mit Anm. 609. Vgl. beispielsweise eine von der Stadt gestiftete Ehrung an P. Vedius Antoni-

nus, den »Adoptivsohn¢, IVE 728. Vgl. dazu Kalinowski 2002, 129—131 mit weiterer Lit. — Zu den von Varius

ausgeiibten Amtern s. u. Kap. 1.2.3.

Vgl. etwa auch die Statuenbasen fiir die Tetrarchen, s. dazu Kap. .5.2.

Zu Befestigungsspuren von Bronze- bzw. Marmorstatuen in der Kaiserzeit s. Filges 2007, bes. 106.
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1.2.2.4 BasIs EINER EHRENSTATUE FUR QUINTILIA VARILLA (IVE 986) (TAF. 34, 2)

Skizzenbuch 3556

Ed.: Knibbe 1968—1971a, 43 f. Nr. 13 Abb. 16; IVE 986.

Lit.: Quass 1993, 213 mit Anm. 779; Cramme 2001, 161 mit Anm. 610; Halfmann 2001, 68 f. mit Anm. 228.

Fundort: Verbaut in der AuBenmauer an der Siidseite der Scholastikiatherme, nahe der Stidwestecke?".

Mittelteil einer urspriinglich wohl dreiteiligen Statuenbasis; nach Skizzenbuch allseitig erhalten, aber linke untere Seite
abgebrochen. Oberfliache stark zerstort.

Male nach Knibbe 19681971, 43: H 0,97 m, B 0,60 m, D 0,60 m, Buchstabenh6he 2,2—2.,8 cm.

ThG TpAOTNG Kol peyiotng]
untpomdremg g Acialg)

Kol 6ig vemkopov T[dV Xe]-
Baoctdv Eeecinv morg[mg]

1 BovAn kai 6 éfjuog teli]-
unoev Kvwvtidiav Ovap[ir]-
Aav, iépetav t[fjg] Aptépud|og,]
Bvyatépa To(mhiov) K[uijvtidiov O[v]-
arevto[g] Ovapi[o]v ToD [Td]
gpya [t]ad[t]a ko[t]ackeva-
ocap[évov €k td]v i[di]wv

0 €ow[tod o]t pi]d[L,]
[InTépa m[oAADY ———]®V

»Rat und Volk der Stadt Ephesos, der ersten und groBten Metropolis von Asia, Inhaberin
der zweifachen Neokorie der Kaiser, ehrten Quintilia Varilla, Priesterin der Artemis, Tochter
des Publius Quintilius Valens Varius, der diese Werke errichtete aus eigenen Mitteln fiir seine
Heimat(stadt), die Mutter vieler ...« (Ubersetzung V. Scheibelreiter-Gail)

Die Ehrung der Quintilia Varilla mit einer Ehreninschrift und einer Statue lésst sich durch die
Nennung der zweiten ephesischen Neokorie in die Jahre nach 131 n. Chr. datieren®'¢. Unabhén-
gig davon, ob man in der letzten Zeile [cuviintik]®v?'7 oder eher dciopy@®dv bzw. dpylepéwv'
denken mdchte, ist nach Dieter Knibbe wohl davon auszugehen, dass Quintilia Varilla zum
Zeitpunkt der Aufstellung von Statue und Inschrift bereits erwachsene Kinder hatte, die 6ffent-
liche Amter {ibernommen hatten. Nimmt man an, dass Quintilia Varilla bei der Errichtung des
yHadrianstempels< 117/118 n. Chr. eine junge Frau gewesen war, ist durchaus zu vermuten, dass
ihre Séhne 15 Jahre spiter bereits Amter bekleideten; ebenso ist jedoch denkbar, dass die Ehrung
zu einem spateren Zeitpunkt erfolgte, da sich aus der Inschrift kein terminus ante quem ergibt.

Die Formulierung »diese (Bau-)Werke hier« bezieht sich nach Knibbe und Merkelbach auf
das Variusbad?"’.

Ebenso wie bei der Basis fiir den Vater P. Quintilius Valens Varius handelt es sich um das Mit-
telstiick ohne Kopf- und FuBteil, weshalb Befestigungsspuren und das Material der Statue nicht
erschlossen werden kénnen??. Die Ehrenstatue flir Varilla konnte ebenso wie jene ihres Vaters —
unweit ihres Fundorts — urspriinglich in der Insula des Variusbades aufgestellt gewesen sein.

215 Zu den Fundumsténden s. Knibbe 1968 —1971a, 1—-6. Zu den Reparaturmafinahmen der Christin Scholastikia im
Variusbad s. Kap. 1.7.1.3.

Zur Datierung der zweiten ephesischen Neokorie s. Burrell 2004, bes. 66 f.

So die Erginzung von IVE 986.

218 g dazu den Kommentar zu IvE 986; Knibbe 1968 —1971a, 44 Anm. 117.

219 Knibbe — Merkelbach 1978, 99. — Zu dem Amt der Artemispriesterin s. u. Kap. 1.2.3.

20 g, 0. Kap. 1.2.2.3.

216
217



40 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

1.2.2.5 Zwei BASEN FUR EHRENSTATUEN DEs SOPHISTEN FLavius Damianus (IVE 672 unp IVE 3080)
(Tar. 35)

Zwei Ehrungen fiir den Sophisten Flavius Damianus verdienen in Zusammenhang mit der Familie
des Varius ebenfalls Beachtung, da sie das nach ihm benannte Bad erwéhnen, in dem Damianus

BaumaBnahmen veranlasste?!.

Skizzenbuch 1508 (darauf beruhen Angaben zu Fundort, Maflen und Beschreibung)

Ed.: R. Heberdey, OJh 15, 1912, Beibl. Sp. 164 f.; AE 1913, 170; IVE 672.
Lit.: Knibbe — Iplikgioglu 1984, 61 f. Nr. 20; Kalinowski 2006, 117—-132.
Fundort: Verbaut in einer Mauer am Ostende der sog. Kuretenhalle*?2.
Beschreibung: Mittelstiick der Basis einer Ehrenstatue, aus weilem Marmor.
Mafe: H 121 cm, B 50 cm, T 48 ¢cm, Buchstabenhohe 2,253 cm.

T(irov) ®Adoviov Aapovoy,
YpoupoTeELCaVTO [7]-

QovaG kol petpnoay|ta]
poptadag pedipveov [ei]-

K0G1 Kol yellovg da[koat]-

oV¢ Unotv dexatpioiv [6]-

Aotg kol Vode&hpevolv €v]
TOVTOLG GTPATOTESQ TO A0 T[F5]
katd [apOwv veikng vmoot|pé]-
QovTo Koi Tavnyvplapyncov]-
TOL KT TO 00TO TV peydrolv 'E]-
(PEONOV EKTEVRC Kal Epyov VTTQ-
GYOLEVOV £V TH DT EVIOVTE Oi-
Kov &v 1®d Ovapio Paraveio ple]-
TA 01KOOOWTG KOl TOVTOG KOG-
LoV Kol Huptadog ToeovTo.
TEPLOOAG EK TAV TPOGOOW®V TT|G
idlag ypappoteiog i) TOAEL
dekadvo Kol EnToKioyeilo O-
KTOKOGL0 OEKAES,

GVOOTNCAVTOV TV TEWV

Tap’ aOTAOV TOV €V T1] dyopd
GvOPOC TOD KATO TAVTOL
GovvKpiTov.

»(Der Rat und das Volk ehren) Titus Flavius Damianus, den hervorragenden Sekretér (der
Volksversammlung), der innerhalb von 13 Monaten, in denen sich das romische Heer nach dem
Sieg iiber die Parther zuriickzog, dieses auftnahm und 220 000 Medimnen Getreide austeilte, Pan-
egyriarch der groBen Ephesien, der im selben Jahr einen Oikos im Variusbad samt der Ubernahme
der Baukosten und des gesamten Schmuckes versprach und aus den Einkiinften seiner eigenen
Grammatie Uberschiisse in der Hohe von 19 816 Denaren zugunsten der Stadt erwirtschaftete.
Die Aufstellung der Ehrung des in jeder Hinsicht unvergleichlichen Mannes bezahlten die auf
der Agora titigen Handler.« (Ubersetzung U. Quatember nach D. Knibbe und B. Iplik¢ioglu??)

In Zeile 14 wird das nach (P. Quintilius Valens) Varius benannte Bad genannt®*.

221 Zu Damianos s. auch Phil. soph. 2, 23; vgl. auch PIR? F 253.

22 Angabe im Skizzenbuch: »Verbaut in das Mauerstiick am Ostende der Kuretensdulenreihe«, dies entspricht der
sog. Kuretenhalle. Der Fundortangabe zu IVE 672 »verbaut in einer spiten Mauer beim sog. Oktogon« diirfte
demnach einem Irrtum zugrunde liegen. Zu Grabungsbefunden fiir die Datierung der »Kuretenhalle< vgl. Waldner
2009a, 149—192; zur Rekonstruktion der »Kuretenhalle< s. Thiir 1999a, 112—-114.

2 Knibbe — Iplikgioglu 1984, 61 f. Nr. 20.

24 Zu den erwihnten Bauaktivitéten des T. Flavius Damianus in ebendieser Anlage s. Kap. .7.1.2.
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Skizzenbuch 1847 (darauf beruhen Angaben zu Fundort, Maflen und Beschreibung)

Ed.: J. Keil, FiE 3 (Wien 1923) 161-163 (Nr. 80); IVE 3080.

Fundort: »Tetragonos Agora, N.O. Ecke; aus der spéten Fiillung der ndrdlichsten Kammer der Ostseite« (Skizzenbuch
Nr. 1828, Nr. 1847 stammt »ebendaher«).

Beschreibung: Basismittelstiick, oben und unten StoBflichen, Profile zum Teil abgearbeitet, Nebenseiten glatt, Riick-
seite rauer und teilweise angearbeitet.

Mafe: H 95 cm, B max. 49 cm, T 48 cm, BuchstabenhGhe 1,2—3,5 cm.

T(itov) OA(Goviov) Aapuovov

ToV {10V evepyény Kol

€V AV ACVVKPLTOV 1|

TAATETD, YPOULOTEDGOVTOL
EMPOVDS Kol LETPNOAVTAL
popladag pedipvoyv Kk Kol

.ag unoiv iy’ 6Aotg, kol vro-
deapevov &v TovToIC 6TPO-
tomeda. amod Thg Koto [1apOmv
veikng bmooTpéPovTa, Kol
TOVTYVPLOPYNCOVTA KOTO

10 01O T®V peybriov Epeon-

OV EKTEVRC, Kol EpyoV VTOGYO-
LEVOV £V TG aDT £VIOVTE Oi-
Kov €v 1 Ovapio Bariaveim
LLETA OIKOSOURG KOl TAVTOG
KOGLLOV, Kol Hoptédog o -
ocavta meplocsiog EK TV
TPOocdOV THC 110G YpapL-
pateiag tf woket " Log”
gmueAn0évrog 11ig avoo-

1hcemg tfig Tewdc I'(oiov) Aktviov
AptelpunTov Avpnievod vem-
7o10D TG APTEMOOG KOl YPOLLLOL-
Tém¢ TN¢ Aciog vadv TV €v EQécw.

»(Die Handler auf der) Plateia (ehren) Titus Flavius Damianus, den eigenen Wohltéiter und in
allem unvergleichlichen, den hervorragenden Sekretér (der Volksversammlung), der innerhalb
von 13 Monaten, in denen sich das romische Heer nach dem Sieg {iber die Parther zuriickzog,
dieses aufnahm und 220 000 Medimnen Getreide austeilte, Panegyriarch der groflen Ephesien,
der im selben Jahr einen Oikos im Variusbad samt der Ubernahme der Baukosten und des gesam-
ten Schmuckes versprach und aus den Einkiinften seiner eigenen Grammatie Uberschiisse in
der Hohe von 19 816 Denaren zugunsten der Stadt erwirtschaftete. Die Aufstellung der Ehrung
besorgte Gaius Licinius Arteimetos Aurelianus, Tempelbaumeister der Artemis und Sekretér
von Asia der Tempel in Ephesos.«??* (Ubersetzung V. Scheibelreiter-Gail nach D. Knibbe und
B. Iplikgioglu®®).

Auch hier wird in Zeile 15 das nach (P. Quintilius Valens) Varius benannte Bad genannt®”’.

25 Der ypoupotedg Actag vadv tdv &v E@éow ist hochstwahrscheinlich mit dem ypappotedg tod dipov gleichzu-
setzen, vgl. Schulte 1994, 21.

226 Knibbe — Iplikgioglu 1984, 61 f. Nr. 20.

27 Zu den erwihnten Bauaktivitdten des T. Flavius Damianus in ebendieser Anlage s. Kap. 1.7.1.2.
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T. Flavius Damianus war ein bekannter Sophist und angesehener Ephesier der zweiten Hilfte
des 2. Jahrhunderts n. Chr. Er hatte in die Familie der Vedier eingeheiratet, die sich durch
zahlreiche Stiftungen verdient gemacht hatte, zu denen beispiclsweise das Vediusgymnasium
zahlt??, Die Freigebigkeit des Damianus selbst wird in den beiden Ehreninschriften besonders
hervorgehoben. Dazu zdhlt auch seine Bauaktivitdt in einem so bezeichneten » Variusbad«, dessen
Existenz dadurch bereits vor der Identifikation des Gebdudes an der Kuretenstrale durch Knibbe
und Merkelbach bekannt gewesen war?®,

Aufgrund der rdumlichen Néhe des Fundorts ist vielleicht zu vermuten, dass die Ehrenstatue
auf der Basis IVE 672 im Bereich des Variusbades aufgestellt war.

Ursula Quatember

1.2.2.6  SkizzenBucH NR. 5104 (TAr. 36)

Quaderblock aus weilem Marmor, Vorderseite oben abgearbeitet, oben und unten Anschlussflachen, rechts gebrochen.
Sekundir vermauert an der Westseite des Stadions?. H 48,5 cm, B mind. 1,85 ¢cm, D mind. 21 ¢m, Buchstabenhohe
3—4 cm. Inv. 5104.

[~

[TTo(mAiov) Kvivtidiov Io(zhiov) viod F'oiepio OdaAeV]-

[tog Bapi]ov Buyatpog Bapiding

[6(mhoc) Kvvtidog [o(mhiov) viog 'adepia Baing Béaprog

Apaxav tpic T0d Edppdrov yu(Mootov) Botolg] B

[16(mhoc) Aidog Méuvovog viog Zepyio Xpvoépm|c]

Anordnung und Inhalt der Inschrift haben viele Ahnlichkeiten mit einer Kuretenliste?*', als
welche sie auch am ehesten anzusprechen ist.

Zeile 1: Varilla, eine Priesterin der Artemis, wurde in IVE 986 wegen der von ihr finanzierten
Bautitigkeit geehrt. Vor Buyatpog Bapiding in Zeile 1 ist der Name ihres Vaters P. Quintilius
P. f. Sergia Valens Varius zu erwarten (vgl. IVE 429, die Bauinschrift des »Hadrianstempels«:
[TomAog Kuwvtidiog [omAiov viog INadepio [OdaANg Odaplog — cbv — Ti) yovar]ki kol Ov[a]-
piAAn Bvuy[at]pi ktA.). Der Genitiv Bapiddng selbst zeigt aber, dass an erster Stelle eine weitere
Person genannt war, die zu Varilla in verwandtschaftlicher Beziehung stand, am ehesten ihr
(namentlich nicht bekannter) Gatte. Solche Verwandtschaftsangaben treten in den Kuretenlisten
seit traianisch-hadrianischer Zeit haufiger auf.

Zeile 2: Die Person ist mit groBer Wahrscheinlichkeit als Vater der Varilla zu identifizieren,
obwohl die nachgereihte Position in der Liste auffallend ist. Da jedoch in der zeitlich naheste-
henden Bauinschrift des >Hadrianstempels< kein Sohn, sondern nur eine Tochter (eben Varilla)
genannt wird*¥, ist die Moglichkeit eines gleichnamigen Nachkommen wohl auszuschlieen.

Zeile 3: Drakon ist in Ephesos bisher nur als (Kiinstler-)Name eines Gladiators belegt
(IvE 1174, 1), Euphrates iiberhaupt nicht. Chiliastyes werden in Kuretenlisten nur bis etwa
120 n. Chr. angegeben; hier erscheint die Unterteilung (jedenfalls im erhaltenen Teil der
Inschrift) nur bei dem Peregrinen Drakon, obwohl sie sich sonst auch bei romischen Biirgern
findet. Der Name der Chiliastys »Boteoi« ist neu®*. Fiir das B am Ende der Zeile ldsst sich

228

Zu dem Vediusgymnasium vgl. Steskal — La Torre 2008, zu der Familie bes. 304 —306.

29 Vgl. 0. Kap. 1.2.2.1.

20 Fundortangabe nach Knibbe — Engelmann 1994, 24.

1 Monografisch behandelt von Knibbe 1981.

22z, B. IvE 1049: éni nputav[emg Ti(Pepiov) Kiavdiov] Kupeiva Tovev[diavod ve]otépov, viod Tu(PBepiov)
KA [avdiov] Mayvov tpic ye[thbpyov kai] mputaveng; IVE 1033: I16(thog) Kapo[idiog] Moappikiov 6 matp tod
n[pJutavenc; IVE 1023: TuBéprog) Krav(drog) Krhowdiov Mevavdpov dctépyov viog.

33 g, Kap. 1.2.1.

24 Zur Bildung vgl. TAavknog (IVE 1006 u. a.).
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nur die Erklarung finden, dass damit ein neuer Name begonnen hat (rechts ist der Stein abge-
brochen).

Zeile 4: P. Aelius Chyseros, Sohn des Memnon, tragt Pranomen und Gentile des Hadrian?*,
dessen Regierungsantritt demnach den ferminus post quem fiir die Inschrift darstellt. Wegen der
sonstigen Daten des Varius und der spiten Erwéhnung der Chiliastys wird man die Datierung
nicht allzu lange danach ansetzen wollen, also vielleicht in die Zwanzigerjahre des 2. Jahrhun-
derts n. Chr.

Hans Taeuber

1.2.3 Der Stifter P. Quintilius Valens Varius, seine Familie und seine Amter

Aus den erhaltenen Inschriften lésst sich das Stemma der Familie des Varius leider nicht rekon-
struieren. In der Inschrift des Tempels ist der Name seiner Gattin nicht erhalten, und auch iiber
die in IVE 986 genannten Nachkommen der Varilla existieren keine weiteren Informationen.

Michael Worrle zog als Erster weiterreichende Verbindungen zwischen Varius und der ephesi-
schen Honoratiorenschicht, konkret der Familie des Ti. lulius Celsus Polemaeanus, in Erwdgung.
Celsus, fiir den im Stadtzentrum am Westende der Kuretenstral3e in spéttraianischer Zeit die nach
ihm benannte Bibliothek als Grabmonument errichtet wurde, war u. a. consul suffectus im Jahr
92 n. Chr. und Prokonsul der Provinz Asia 105/106 n. Chr.*°. Seine Gattin konnte nach Worrle
sowie zuletzt nach Francois Kirbihler eine Verwandte des P. Quintilius Valens Varius gewesen
sein?’. Kirbihler ging noch eine Schritt weiter und vermutete, dass es sich bei Iulia Lydia Late-
rane, Gattin des Ti. Claudius Aristion und gemeinsam mit diesem Stifterin des Nymphaeum
Traiani an der Kuretenstrale, um eine Tochter des Celsus gehandelt haben konnte*®. Peter
Scherrer wiederum schlug vor, ihren weiteren Namen in der dortigen Inschrift mit Ovapiiin
zu ergédnzen, was auf eine verwandtschaftliche Beziehung zur Familie des P. Quintilius Valens
Varius deuten konnte*.

Demnach wiirden P. Quintilius Valens Varius und seine Tochter Quintilia Varilla jenem fami-
lidren Geflecht von ephesischen Stiftern angehoren, die am Beginn des 2. Jahrhunderts n. Chr.
die Bautitigkeit an der Kuretenstrale wesentlich priagten®?. Eindeutige Nachweise in dieser
Hinsicht fehlen jedoch bislang, sodass diese Familienzugehdrigkeit einstweilen ein Vorschlag
bleiben muss.

Aufgrund der Inschriften eindeutig nachweisbar sind jedoch die Amter, die Varius und seine
Tochter innehatten: Auf der Basis einer Ehrenstatue?*! sind alle Amter aufgezihlt, die sich mit
P. Quintilius Valens Varius verbinden lassen. Er war Grammateus des Rates, Stratege, Gymna-
siarch, Agoranom, Panegyriarch der Groflen Artemisia sowie Neopoios (» Tempelbaumeister«)
des Artemisions. Der Aufgabenbereich seiner Amter sei im Folgenden kurz umrissen.

Der Grammateus des Rates, dessen Funktionen von jenen des Grammateus des Volkes seit
dem 1. Jahrhundert v. Chr. zu trennen sind**, ist fiir Ephesos gut dokumentiert**. Er war fiir die

235

Publii Aelii aus der Tribus Sergia finden sich hdufig in Panamara/Karien (z. B. Sahin 1981, 244), aber auch in

Klaros (Macridy 1905, 166 [129/130 n. Chr.]), Hierapolis/Phr. (Judeich 1898, 172 f. Nr. 339) und in Chios (CIG

2226).

236 Zu Ti. Celsus Iulius Polemaeanus vgl. PIR? J 260; Strocka 1978; Halfmann 1979, 111 f. (Nr. 16); zur Bibliothek
vgl. Wilberg 1953; Hueber 1984 sowie zuletzt Strocka 2009 mit weiterer Lit.

37 Worrle 1973, 475 Anm. 28; Kirbihler 2009, 63. E. Groag und J. Keil hatten noch angenommen, sie stamme aus
Alexandria Troas ab, vgl. RE X (1918) 544 f. s. v. Iulius (E. Groag); J. Keil in: Wilberg 1953, 65. 67.

238 Kirbihler 2003, 292 -299.

239 Scherrer 2006, 53. 55 mit Anm. 53.

240 Vgl. dazu Kap. 1.7.2.2.

21 TvE 712b, s. 0. Kap. 1.2.2.3.

242 Kirbihler 2003, 201.

23 Grundlegend zur Thematik: Schulte 1994, zu dem Grammateus des Rates bes. auch 38—40. Zur Person des P.

Quintilius Valens Varius s. Schulte 1994, bes. 78. 97. 105. 112. 114. 167 (Kat. 79). s. auch Kirbihler 2003, 201 f.
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Finanzen der Boule zustindig und konnte nach Kirbihler auch die Sitzungsprotokolle der Boule
verfasst haben?. In zumindest einem Fall ist dariiber hinaus belegt, dass der Grammateus des
Rates — vielleicht in Vertretung des Grammateus des Volkes — eine Statuenehrung aufstellen
lie3***. Ob er auch selbst Mitglied der Boule war, ist nicht eindeutig geklart**®. In hierarchischer
Hinsicht war der Grammateus des Rates dem Grammateus des Volkes nachgeordnet®*.

Der Strategos hatte in der Kaiserzeit die militdrische Bedeutung verloren, die er im Hellenis-
mus innegehabt hatte?*®. Wéhrend es sich in manchen Stddten um ein bedeutendes eponymes Amt
handelte?®, ist mit Kirbihler fiir Ephesos eine eher untergeordnete Bedeutung anzunehmen?*,
Die Strategen bildeten ein Kollegium®', das mit dem Grammateus des Volkes assoziiert war und
sich mit der Vorbereitung von Dekreten und Sitzungen beschéftigte?.

Im Gegensatz zu den zuvor genannten und nur miBig bedeutenden Amtern war die Gymna-
siarchie eine duflert angesehene Funktion, deren Stellung eng mit der Institution des Gymnasi-
ums als »identitétsstiftendes Zentrum der Poliselite«®? verbunden ist. Es handelte sich um ein
einjahriges Amt**, in das man in hellenistischer Zeit gewéhlt wurde, wihrend fiir die Kaiserzeit
eine Ernennung durch die Boule angenommen werden kann. Zu den Pflichten des Gymnasiar-
chen gehorte die Bereitstellung von Ol zur Korperpflege und Beleuchtung sowie von Holz zur
Beheizung der mit den Gymnasien verbundenen Béder®®. Aufgrund der so auf den Gymnasiar-
chen zukommenden hohen finanziellen Verpflichtungen war eine Person in der Regel nur fiir ein
Gymnasium zustdndig. Es gab jedoch auch die Funktion eines Gymnasiarchen aller Gymnasien
sowie Kollegien, sodass sich mehrere Manner die hohen Kosten teilen konnten. Mitunter diirfte
auch die Stadt einen Teil der notwendigen Geldmittel bereitgestellt haben?*®. Fiir welches Gym-
nasium Varius zustdndig war, und ob er diese Verpflichtung alleine oder mit anderen erfiillte, ist
aus seiner Ehreninschrift nicht zu entnehmen.

Als Agoranom diirfte Varius jene Aufgaben libernommen haben, die denen eines romischen
Adilen entsprachen: er hatte die Marktaufsicht inklusive der Kontrolle von Preisen, Mafen
und Gewichten inne und verwaltete die Getreideversorgung®’. Dieses jahrliche Amt wurde in
Ephesos nicht — wie andernorts — von einem Kollegium, sondern von nur einer einzigen Person
bekleidet>®®. Ahnlich wie bei Varius ist auch fiir andere Personen in Ephesos die Ausiibung
des Agoranomenamtes gemeinsam mit der Panegyriarchie und der Gymnasiarchie bezeugt®”’.
Vergleichbar mit der Funktion des Strategen diirfte es sich um eine wenig prestigetrachtige
Tétigkeit gehandelt haben?®. Dennoch kann es sich auch um kein vollkommen unbedeuten-

244 Kirbihler 2003, 201; Schulte 1994, 38—40.

25 TvE 665. Vgl. Schulte 1994, 39; Kirbihler 2003, 201.

246 Schulte 1994, 38—40.

247 Kirbihler 2003, 201.

28 Generell zum Amt des Strategos s. Kirbihler 2003, 208 —211.

249 Marek 2010, 530.

20 Kirbihler 2003, 209.

1 Fir das Jahr 39/38 v. Chr. ist beispielsweise durch IVE 1387 ein fiinfkopfiges Kollegium bezeugt, vgl. Kirbihler
2003, 208.

22 Kirbihler 2003, 209.

253 Marek 2010, 532.

2% Grundsitzlich zu diesem Amt in Ephesos s. Kirbihler 2003, 211 —-216. Zur Gymnasiarchie s. auch RE VII 2 (1912)
1969-2004 s. v. Gymnasiarchos (J. Oeler); Quass 1993, 286—291. 317-323.

235 Kirbihler 2003, 213.

26 Kirbihler 2003, 212 f.; Marek 2010, 532.

27 Marek 2010, 530.

28 Kirbihler 2003, 227.

2% Beispielsweise IVE 924a und IvE 930. s. dazu Lehner 2004, 147 —149.

260 Vgl. Kirbihler 2003, 229. Dieser geht davon aus, dass etwa die Prytanie und die Gymnasiarchie wesentlich hohe-
ren Stellenwert besalen: »Soit les familles les plus en vue n’ont pas exercé 1’agoranomie, soit elles n’ont pas
tenu a la mentionner, soit la fonction marque le début d’une carriére dont on ne rappellera que les étapes plus
prestigicuses. Les trois hypothéses impliquent que dans 1’échelle de valeur cette magistrature se place au-dessous
du secrétariat du peuple et de la prytanie, mais aussi de la gymnasiarchie et la panégyriarchie.«
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des Amt gehandelt haben; so fungierte auch der prominente Ti. Iulius Celsus Polemaeanus als
Agoranom?®!, Gerade in einer Handelsstadt wie Ephesos war die Marktaufsicht von Bedeutung
und setzte damit wohl auch hohes Ansehen der Person voraus®.

Dem Panegyriarch der Grofien Artemisia kam eine besondere Rolle zu, schliefSlich handelt
es sich um eines der bedeutendsten Feste des ephesischen Kultkalenders, das der Gottin Artemis
und ihrem Tempel gewidmet war***: Wihrend die Funktion des Pangyriarchen im Allgemeinen
als »Aufseher des Festmarktes« charakterisiert werden kann®** und beispielsweise im lykischen
Oinoanda vom Agonotheten als nachrangiges Amt bestimmt wurde?®, scheint der Titel des Pan-
egyriarchen der GroB3en Artemisia in ephesischen Urkunden sehr prominent auf. Michael Lehner
schloss daraus, dass der Panegyriarch in Ephesos dem Agonotheten an Bedeutung gleichkam
oder diesen womoglich sogar iibertraf; das genaue Aufgabengebiet geht aus den erhaltenen
Dokumenten jedoch nicht hervor®®.

Ebenfalls recht vage bleibt in den Quellen das Amt der Neopoioi, der » Tempelbaumeister«*®’,
die neben anderen Pflichten offenbar iber Baumafinahmen im Heiligtum befinden mussten.
Jede Phyle nominierte zwei Mitglieder, die in der Kaiserzeit diese Funktion fiir vier Wochen
ausiibten.

Daraus ergibt sich als Gesamtbild, dass P. Quintilius Valens Varius Funktionen in der
stiadtischen Verwaltung bekleidete, die jedoch groBteils von eher untergeordneter Bedeutung
waren. Andere Amter stehen in Zusammenhang mit dem Artemision sowie dem jdhrlichen
Fest, den Artemisien. Am prestigetrachtigsten — und wohl auch kostenintensivsten — war die
Gymnasiarchie; der Reichtum des Varius wird in den erhaltenen Inschriften nicht nur durch
Zeugnisse seiner Bautdtigkeit, sondern auch durch die Stiftung von Getreidespenden und
Verlosungen betont.

Quintilia Varilla war nach IvE 986 Artemispriesterin. Es handelt sich dabei um ein bedeuten-
des Amt, das in romischer Zeit den Megabyzos als obersten Priester ersetzte und in ephesischen
Inschriften der Kaiserzeit sehr hdufig vorkommt*®. Aufgrund der hdufigen Nennungen ist zu
erschliefen, dass es sich offenbar um ein jahrliches Amt handelte*®. Wiahrend die Artemispries-
terinnen zu Beginn offenbar von der Volksversammlung gewéhlt wurden, existieren aus dem 1.
und 2. Jahrhundert n. Chr. Belege dafiir, dass das Amt gegen eine Bezahlung von 5 000 Denaren
erlangt werden konnte?”’; auch wenn dies nicht unbedingt als Beweis fiir das vollige Abgehen
vom elektoralen Prinzip gewertet werden kann, zeigt sich daran in jedem Fall, dass das Amt
Angehorigen der Oberschicht vorbehalten war?’.

21 TvE 5102.

22 Rogers 1991, 71.

263 Zur Charakterisierung der Artemisia vgl. Lehner 2004, 139 f. Dieser trennt mit guten Griinden die Artemisia vom
Fest der Epheseia, wihrend in der élteren Forschung bisweilen erwogen wurde, die beiden Feste gleichzusetzen.
Vgl. dazu Nilsson 1906, 243—247 zu den »Artemisien — Ephesien«, bes. 243 zur Gleichsetzung der beiden Feste.
Zweifelnd zu einer volligen Gleichsetzung duBerte sich beispielsweise Elliger 1985, 124, der vorschlug, in den
Artemisien ein lokales Fest, in den Ephesien aber seine iiberregionale, nur alle vier Jahre abgehaltene Variante zu
sehen. Gegen diese Annahme und fiir eine Trennung der beiden Agone s. Knibbe 1970, 278 f.

Stephan 2002, 129. Zu dem Festmarkt und der Rolle des Panegyriarchen im lykischen Oinoanda s. auch Worrle
1988, 209—215. Zu dem Panegyriarchenamt in Ephesos s. auch Kirbihler 2003, 224226 sowie bes. Lehner 2004,
83 f. 147—-149.

205 Worrle 1988, 196 f. 209-215.

266 Erschwerend kommt hinzu, dass das Aufgabengebiet eines Panegyriarchen nicht bei allen Festen und an allen
Orten Kleinasiens identisch gewesen sein muss. Vgl. dazu Lehner 2004, 83 f.

Engelmann 2001, 38 mit einer Zusammenstellung der Quellen.

268 Ausfiihrlich dazu Kirbihler 2003, 794 —798 mit Belegen; Rogers 1991, 54.

209 TvE 984; vgl. Kirbihler 2003, 795 f.

270 TvE 987. 988. 997; SEG 39, 1189.

271 Kirbihler 2003, 796; Rogers 1991, 54 f. mit einer Auflistung von Amtstragerinnen in Anm. 73.
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Die Artemispriesterin hatte bedeutende Aufgaben im Kult zu tibernehmen, wie Francois Kir-
bihler betont?’: Sie flihrte vermutlich 6ffentliche Opfer durch und verteilte die Opfergaben
unter Boule, Gerousie, dem Kultpersonal und den Siegern der Artemisia®”. Bei den Artemisia
selbst fiihrte sie — schenkt man einer Beschreibung des Xenophon von Ephesos Glauben — in der
Festprozession den Zug der jungen Frauen an®*. Wie auch die Stiftungsinschrift des Salutaris
verdeutlicht, nahm die Artemispriesterin am Beginn des 2. Jahrhunderts n. Chr. die Hauptrolle
im Kultgeschehen ein und stand den Kulthandlungen vor*”®. Laut Helmut Engelmann diirfte sie
auch ein verbindendes Element zwischen Stadt und Heiligtum dargestellt haben?’s.

Die Tatsache, dass auBler Quintilia Varilla keine anderen Kinder genannt sind, ldsst vermuten,
dass Varius — zumindest zum Zeitpunkt der Fertigstellung des »Hadrianstempels< — keine ande-
ren Nachkommen hatte*”’. Die Nennung von weiblichen Familienmitgliedern ist in ephesischen
Bauinschriften nicht uniiblich. Bis zur Mitte des 3. Jahrhunderts werden sie jedoch zumeist
gemeinsam mit Ménnern — Vitern oder Ehegatten — genannt, erst danach treten sie als »eigen-
standige« Stifterinnen auf?’®.

Wiederholt ist auch vermutet worden, es konnte sich bei Quintilia Varilla um die spitere Ehe-
frau des Ti. Iulius Celsus Polemaeanus gehandelt haben, fiir den die Bibliothek am westlichen
Abschluss des Embolos als Grabbau errichtet worden war?”.

Ursula Quatember

1.3 DIE BAUAUFNAHME: 3-D-VERMESSUNG UND POSTPROCESSING
1.3.1 Methode

Der erste Schritt jeder bauforscherischen Tatigkeit ist die genaue Vermessung des vorhandenen
Bestands. In situ verbliebene Bauteile, spitere Ergéinzungen und Uberbauungen sowie lose Ein-
zelbauteile miissen exakt dokumentiert werden und dienen als unabdingbare Grundlage fiir die
wissenschaftliche Arbeit. Ergebnis dieser Bauaufnahme sind meist Pléne, also zweidimensionale
Zeichnungen des zu erforschenden Objekts?®.

Die Anforderungen an die im Zuge der Bauaufnahme erhobenen Daten sind vielféltig, und
nicht selten kristallisieren sich im Zuge der wissenschaftlichen Auseinandersetzung neue Fra-
gestellungen heraus, fiir welche die vorab erstellte Dokumentation idealerweise ausreichende
Informationen beinhalten soll. Die Pline miissen das Gebdude in all seinen Dimensionen und
mit simtlichen Details darstellen. Im Unterschied zur Fotografie sind diese Pldne verzerrungs-
freie und maBstabgetreue Abbildungen. Besonderes Augenmerk ist darauf zu legen, dass alle
am Bau vorkommenden Mafle wenigstens einmal in ihrer wahren Lange vorkommen. Dafiir
sind Grundrisse in unterschiedlichen Ebenen und mehrere Schnitte nétig. Neben dem Bereit-
stellen aller Lingenmafle und Dimensionen muss die Dokumentation aber auch Aufschluss iiber

272 Kirbihler 2003, 796 f.

73 SEG 43, 779; Vgl. Knibbe — Engelmann — Iplikcioglu 1993, 129 Nr. 21, von denen die Inschrift auf eine Priesterin
der Artemis und Prytanin bezogen wurde.

27 Xenophon von Ephesos, Ephesiaka 1, 2, 5; vgl. Kirbihler 2003, 796. Zu den Prozessionen s. auch Kap. 1.7.2.

25 1IvE 27, Z. 266. Vgl. dazu ausfiihrlich Rogers 1991, 54 f.

276 Engelmann 2001, 37.

277 Besonders méannliche Nachkommen wéren mit Sicherheit genannt worden. Vgl. dazu etwa auch Nollé 1994, bes.
253: »Die von den stiddtischen Honoratioren verinnerlichte Adelsideologie des Wertes von langen Ahnenreihen
machte die Fortfithrung der Deszendenz zu einem der wichtigsten Familienziele. Frauen betraten in personellen
Notsituationen ihrer Familien die politischen Biithnen der Stadte.«

28 Vgl. Rogers 1992, 215-223.

279 So bereits Worrle 1973, 475 Anm. 28; Scherrer 2006, 55 mit Anm. 53; Scherrer 2008, 49 Anm. 64. Zur Bibliothek
s. auch o. mit Anm. 236.

280 Allgemein zu Methoden der Bauforschung, insbesondere der Bauaufnahme, s. Gruben 2000, 251 —257 mit weiter-
fuhrender Lit.; Grossmann 2010.
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die Materialien und deren Bearbeitung geben. Besonders als Grundlage fiir eine steingerechte
Rekonstruktion ist es wichtig, alle technischen Details exakt und in ausreichend groBem Maf3stab
darzustellen. Diese Dokumentation des Ist-Zustands beinhaltet schlielich nicht nur ein Abbild
der Situation vor Ort, sondern auch interpretatorische Ergdnzungen der Bauforschung. Erst so
bildet sie die Basis fiir das Zusammenfiigen von aus dem Verband geratenen Gebaudeteilen
oder die Rekonstruktion von nur noch fragmentarisch erhaltenen Strukturen, wie etwa Einwdl-
bungen, Decken oder Déchern, deren Gestalt sich aus Resten von Auflagern, Kdmpfern und
der Ausfiihrung der Unterkonstruktion erschliet. Das Planmaterial dient aber nicht alleine der
bauforscherischen Arbeit, sondern auch als Basis fiir die Schadenskartierung der Restaurierung
und als Planungsgrundlage fiir architektonische oder denkmalpflegerische Eingriffe. Zuletzt
muss die Bauwerksdokumentation auch optisch unterschiedlichen Anforderungen entsprechen.
Zum einen miissen die Pldne gut lesbar und moglichst mit einheitlichen Signaturen versehen
sein. Zum anderen soll die Ausgabe in unterschiedlichen MaBstdben mdglich sein, die héufig von
dem jeweiligen Medium bestimmt werden, in dem sie letztendlich publiziert werden. Schlieflich
wird die Gestaltung der Pldne auch von dsthetischen Anspriichen bestimmt, die mitunter recht
individuell sein konnen.

1.3.2 Bauaufnahme

Herkommliche Bauwerksdokumentationen werden traditionell per Handaufmal erstellt. Neben
Zollstock, Lot und Winkel kommen heute auch Laserdistanzmessgeréite und Tachymeter zum
Einsatz. Zur Erstellung von Wandansichten bedient man sich {iberdies der Fotogrammetrie, die
bei ebenen Fliachen sehr gute Ergebnisse liefert. Das Resultat sind maf3stabsgetreue, zweidimen-
sionale Abbilder des Bestands auf einer bestimmten Anzahl von horizontalen und vertikalen
Projektionsebenen.

Es liegt auf der Hand, dass die eingangs beschriebenen Anforderungen mit dem gewohnli-
chen HandaufmaB oft nicht erfiillt werden kénnen. Und auch die Fotogrammetrie dndert nichts
an der Problematik, dass die Positionen von Ansichten und Schnittebenen bereits vor Beginn
der Forschungsarbeit fixiert werden miissen. Ahnlich verhilt es sich mit der Auswahl darzu-
stellender Details, deren Relevanz sich oft erst aus der spéteren Arbeit ergibt. Eine vollstindige
Aufnahme mit sémtlichen Einzelheiten ist aber nur mit groem Zeitaufwand moglich. Immer
wieder wird daher erst nach Abschluss der Vermessungsarbeiten vor Ort klar, dass eine Schnitt-
ebene an anderer Stelle besser platziert gewesen wire, oder ein bestimmtes Detail, dem bei der
Aufnahme wenig Bedeutung beigemessen wurde, fiir eine bestimmte Fragestellung nun doch
wichtig wére. Wihrend aber solche Details oder fehlende Schnitte durch Nachmessungen —
die freilich aufwendig, aber meist immerhin noch mdglich sind — im Bedarfsfall zu ergénzen
sind, soll hier noch auf eine weitere Problematik hingewiesen werden, die bei einer Vermes-
sung von Hand beriicksichtigt werden muss: Zum einen erfolgt die Aufnahme hiufig durch
Mitarbeiter/-innen, die noch in der Ausbildung stehen, zum anderen sind, besonders bei grofen
Projekten, mehrere Zeichner/-innen an ein und demselben Gebaude tétig. Die Ergebnisse sind
entsprechend heterogen (Taf. 37, 1-2). Uberdies sind selbst bei gut ausgebildeten, sorgfiltigen
Zeichner/-innen gelegentliche Fehler kaum zu vermeiden und jedenfalls nicht auszuschlieBen.
Schlimmstenfalls ziehen Fehler wie falsch abgelesene Mal3e falsche Schlussfolgerungen nach
sich, die schlieBlich zu Fehlern in der wissenschaftlichen Auswertung der Befunde fiihren.

Bei der Aufnahme des yHadrianstempels< wurde u. a. deshalb eine andere Methode der Bauauf-
nahme gewéhlt: Der Einsatz von 3-D-Scannern ermoglichte es, den gesamten Bau detailgetreu zu
dokumentieren®®!. Wurden 3-D-Scanner urspriinglich zur groflachigen Aufnahme von Gelénde

81 Zum 3-D-Scanning am >Hadrianstempel< s. Quatember — Kalasek 2011; Quatember — Thuswaldner u. a. 2012;
Quatember — Kalasek 2012. Zu fritheren Einsédtzen von 3-D-Scannern in Ephesos vgl. Groh — Neubauer 2003,
111-122; Thuswaldner — Kalasek 2008, 95—113; Thuswaldner 2009, 261 —-281; Adenstedt — Thuswaldner 2011,
249-254.
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oder fiir den industriellen Einsatz entwickelt, entdeckte man die Geréte und thren Nutzen in den
vergangenen Jahren vermehrt fiir Archdologie und Bauforschung®®?. In vergleichsweise kurzer
Zeit konnen damit Bauteile, Gebdude oder ganze Ensembles detailgenau vermessen werden. Als
Ergebnis steht der Forschung mit einer 3-D-Vermessung leicht zu handhabendes Planmaterial zur
Verfiigung. Am Bildschirm ist das Arbeiten mit dem dreidimensionalen Modell moglich, das frei
bewegt und gedreht werden kann, wodurch rdumliche Zusammenhénge sich oft besser erkennen
lassen als auf einem zweidimensionalen Bild. Die Lage von Schnitten wird erst im Nachhinein
frei gewdhlt, das nachtrdgliche Verschieben oder Hinzufiigen von Schnitt- und Projektionsebenen
ist jederzeit moglich. Besonders wichtig ist hierbei, dass das virtuelle dreidimensionale Modell
im MaBstab 1 : 1 vorliegt. Das heil3t, ein MaB}, das anhand dieses Modells spiter ermittelt wird,
hat die Genauigkeit einer Punktmessung des jeweiligen Scannermodells vor Ort und ist damit
meist wesentlich préziser als jedes von Hand genommene Maf3 im Originalbestand.

Zur Verdeutlichung zwei Beispiele: Bei einem Streifenlichtscanner, wie jenem, der fiir die
Vermessung des »Hadrianstempels«< verwendet wurde, entsteht {iber eine Linge von 1 m eine
Langenabweichung von wenigen Zehntelmillimetern. Der Fehler bei einer einzelnen Messung
ist damit deutlich geringer als der, der durch die Anwendung eines Mallbandes entsteht, da des-
sen kleinste Skalaunterteilung 1 mm betrdgt. Und selbst bei Verwendung eines Laserscanners
aus dem Jahr 2004, wie er beispielsweise fiir die Aufnahme des Sockels des sog. Oktogons von
Ephesos verwendet wurde, und dessen Abweichung bei einer Lange von 10 m ca. 5 mm betrigt,
sind die Ergebnisse kaum zu iibertreffen. Gerade bei Distanzen von mehreren Metern liegen die
Messfehler, die mit Maf3bandern entstehen, schnell in einem dhnlichen Bereich, was nicht alleine
am nicht sorgfiltigen Anlegen durch den Vermesser liegen muss, sondern beispielsweise auch
an der Materialausdehnung bei groBer Hitze. Uberdies soll hier nicht der Vergleich von manuell
erfassten Einzelmafen mit jenen von Scannern im Vordergrund stehen. Vielmehr soll verdeut-
licht werden, dass mit dem 3-D-Modell ein weitestgehend vollstindiges Abbild des Objekts
vorliegt. Es liefert ein homogenes Informationsniveau iiber die gesamte Objektoberfliche und
bietet damit die Mdglichkeit, auf eben diesem Niveau auch im Nachhinein stichhaltige Messun-
gen ohne Genauigkeitsverlust vorzunehmen. Das Handaufmall hingegen enthilt ausschliefSlich
die vor Ort gemessenen Einzelmalle. Obwohl 3-D-Scanning mittlerweile schon bei zahlreichen
Projekten eingesetzt wurde, ist gerade dieser Umstand nach wie vor den wenigsten Archédologen
und Bauforschern bewusst, weswegen das virtuelle Modell meist nicht fiir die Forschungsarbeit
selbst herangezogen wird. Stattdessen dient es lediglich als Grundlage fiir die Erstellung zweidi-
mensionaler, maBstiblich verkleinerter Bilder, die nur noch einen Bruchteil der aufgenommenen
Informationen enthalten, und mit denen man in der Folge arbeitet.

Freilich konnen auch bei der Arbeit mit 3-D-Scannern Fehler nicht ausgeschlossen werden,
gegeniiber dem HandaufmaB sind diese jedoch meist leichter zu identifizieren. Unerwéhnt sol-
len auch nicht jene Fehler bleiben, die sich aus der Messungenauigkeit der unterschiedlichen
Gerite ergeben®®. Sie sind systembedingt und damit von vornherein bekannt und miissen bei der
Auswertung der Daten beriicksichtigt werden?®*. Im Folgenden soll nun kurz auf mogliche Feh-
lerquellen und Messungenauigkeiten bei der Arbeit mit 3-D-Messgeriten eingegangen werden:

Im Normalfall ist es nicht moglich, ein Objekt mit nur einem einzigen Scan flichendeckend
aufzunehmen, da — unabhéngig von der Scannertechnologie — der Scanner bei einer einzelnen
Aufnahme nur jene Flachen erfassen kann, die von der Position des Sensors aus sichtbar sind.
Vom Standort aus verdeckte Fldchen werden nicht aufgenommen und bilden sog. Verschattun-
gen. Weitere Scanstandorte miissen daher so gewéhlt werden, dass moglichst alle Oberflachen
wenigstens einmal im Blickfeld des Scanners liegen. Am Beginn der Vermessungsarbeit steht
daher die Wahl der Scanstandorte sowie die Uberlegung, wie das zu scannende Objekt maglichst

282 Allgemein iiber 3-D-Scanning in Zusammenhang mit kulturellem Erbe: Bohler u. a. 2001; Guarnieri u. a. 2004;
Salemi u. a. 2005.

283 Gordon 2008, bes. 50.

284 Vgl. Dorninger u. a. 2008, 191 -204.
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verschattungsfrei erfasst werden kann. Die Wahl der Standorte erfolgt nach der Einschétzung
der Person, die den Scanner bedient — ist also im Wesentlichen abhidngig von deren Erfahrung.
Damit zdhlt dieser Schritt auch zu den fehleranfélligsten im Arbeitsprozess.

Systembedingt ist vor allem bei Laserscannern mit Messungenauigkeiten, dem sog. Mess-
rauschen, zu rechnen. Unter »Messrauschen< (auch Standardabweichung) versteht man die
durchschnittliche Abweichung der Distanzmessungen fiir einen Punkt von deren Mittelwert.
Das Rauschverhalten ist abhdngig von Reflexivitit und Entfernung der gescannten Oberflache®®.

Es bestehen somit je nach Messtechnologie mehr oder weniger stark ausgeprigte materialab-
hiangige Messfehler und auch vollige Ausfille einzelner Messungen?®®. Sowohl Streifenlichtscan-
ner als auch alle Laser basierten Systeme nutzen die Reflexivitét des Objekts und liefern bei sehr
geringer oder sehr hoher Reflexion (schwarze, weille, glinzende Oberfliche) sowie bei opaken
Oberflachen keine, falsche oder verzerrte Messergebnisse’®’. Bei dem >Hadrianstempel« zeigte
sich, dass insbesondere der Laserscanner Schwierigkeiten mit Marmoroberflachen hat, sodass
bei einem steilen Einfallswinkel Messfehler von bis zu 1,5 ¢cm entstanden. Bei flacherem Ein-
fallswinkel fallen die Abweichungen geringer aus?®.

SchlieBlich ist auch die Weiterverarbeitung der Daten nicht ganz unproblematisch. Um die
Messdaten in eine fiir die Bauforschung nutzbare Form zu bringen, sind Fachkréfte erforder-
lich, die {iber das entsprechende Know-how verfiigen. Uberdies produzieren moderne Scanner
Datenmengen, die hdufig sowohl die zur Verfiigung stehende Hardware als auch die Software
an deren Grenzen stofen lassen.

Dennoch spricht die erzielbare Genauigkeit der 3-D-Messverfahren unmissverstindlich fiir
den Einsatz dieser Technologien. Dabei liegt die geringere Genauigkeit des Handaufmales
nicht alleine an der hoéheren Fehleranfilligkeit, sondern bereits am Messinstrument selbst, wie
Lutz Schwandner beschreibt?®. Er fiihrt aus, wie grol — ndmlich bis zu 4 mm auf eine Lénge von
2 m — die Abweichungen bei geeichten deutschen Zollstdcken sein konnen. Bei einer Lange von
10 m ist das bereits deutlich mehr als das yRauschen« eines Laserscanners mittelmaBiger Qua-
1itdt**°, und das ohne Beriicksichtigung der menschlichen Fehlerquellen, wie falsches Ablesen,
ungenaues Anlegen etc. Es muss hier aber auch betont werden, dass es bei all den beschriebenen
Vorteilen einer 3-D-Datenaufnahme ausschlieSlich um die Vermessung und die mafstabgetreue
Dokumentation geht. Die Beobachtungen und Analysen des Bauforschers, der Bauforscherin
am originalen Bestand vor Ort sind fiir eine fundierte wissenschaftliche Auseinandersetzung mit
dem Bau freilich nicht zu ersetzen.

Bei dem konkreten Beispiel des »Hadrianstempels< spielte neben der erforderlichen Mess-
genauigkeit vor allem der Zeitfaktor eine wesentliche Rolle, da der Tempelbau eine der bekann-
testen Attraktionen in Ephesos ist und eine Einrilistung fiir mehrere Wochen oder Monate, wie sie
bei einer Vermessung per Hand erforderlich gewesen wire, nicht moglich war. Das 3-D-Scanning
bot die Moglichkeit, das gesamte Gebaude innerhalb von drei Wochen zu erfassen®’!. Dariiber
hinaus erfolgte die Vermessung beriihrungsfrei und damit besonders schonend fiir die antike
Bausubstanz. Je nach erforderlichem Detaillierungsgrad wurden zwei unterschiedliche Systeme
zur Datenaufnahme verwendet (Taf. 38, 1-2)*2,

285 Gordon 2008, 32; Wenzel 2008.

286 Vgl. dazu Dorninger — Nothegger 2010, 504 —-512.

7 Gordon 2008, 104—105.

28 Dorninger — Nothegger 2010, 504—512.

289 Schwandner 1984, 24-25.

20 Bohler — Marbs 2004, 82—89, bes. 86—87 Abb. 4.

21 Quatember — Kalasek 2011, 195-200.

22 Eine erste zweiwdchige Kampagne fand im Juli 2009 statt. Zwei Monate spéter war eine weitere, abschliefSende
Kampagne angesetzt. Ahnlich wurde beispielsweise auch bei der Aufnahme des >Oktogons< von Ephesos verfah-
ren, wo sogar drei unterschiedliche Scanner zum Einsatz kamen. Vgl. Thuswaldner 2009, 261281, bes. 265;
Thuswaldner u. a. 2009, 1-27.
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1.3.2.1 LASERSCANNER

Terrestrische Laserscanner kommen im Allgemeinen fiir die Vermessung groBerer Objekte oder
Geldndeabschnitte zum Einsatz. Es werden dabei zwei Typen unterschieden, sog. Phasenver-
gleichsscanner oder Puls-Laufzeit-Scanner. Beide Typen zeichnen sich durch hohe Messge-
schwindigkeiten aus, moderne Gerdte konnen bis zu einer Million Punkte pro Sekunde erfas-
sen””. Die Standardabweichung betriigt dabei unter 3 mm. Ublicherweise werden Laserscanner
fiir Messdistanzen zwischen etwa 2 und 70 m eingesetzt, einige Gerite liefern auch bei Distanzen
von mehreren hundert Metern noch gute Ergebnisse. Die Einzelpunkte werden durch Polar-
messung erfasst, d. h. durch jeweils einen vertikalen und einen horizontalen Winkel sowie eine
Entfernung?*.

Fiir die Vermessung des »Hadrianstempels< wurde ein Phasenvergleichsscanner der Firma
Zoller & Frohlich, der IMAGER 50061, verwendet. Das Gerét misst mit einer Scangeschwindig-
keit von maximal 506 000 Punkten pro Sekunde und hat eine maximale Reichweite von 79 m.
Nach Angaben des Herstellers betragt das yMessrauschen« bei einer Distanz von 25 m und einer
Oberflachenreflexivitiat von 20 % rund 2,5 mm. Der Aufnahmebereich erstreckt sich horizontal —
so wie bei den meisten 3-D-Laserscannern — iber 360°, vertikal tiber 310°%. Innerhalb einer
Woche wurden rund 90 Panoramascans des gesamten Bauwerks aufgenommen. Erfasst werden
sollten die Gesamtkubatur, das Bruchsteinmauerwerk des Innenraumes sowie die angrenzenden
Strukturen. Die laterale Punktauflosung auf den gescannten Oberflichen betrigt etwa 5—10 mm.

1.3.2.2 STREIFENLICHTSCANNER

Als zweite Technik kam ein sog. Streifenlicht- oder Triangulationsscanner zum Einsatz?*®. Strei-
fenlichtscanner projizieren ein gerastertes, sich bewegendes Licht-Schatten-Muster auf die zu
vermessende Oberfliche und fotografieren diese mit einer hochauflésenden Kamera. Die Umge-
bung muss wihrend des Scanvorgangs abgedunkelt sein, um ein moglichst kontrastreiches Pro-
jektionsmuster zu erhalten. Durch Triangulation errechnet sich aus dem projizierten Rasterbild
die Oberflaichenkubatur. Mit dem Messverfahren konnen hochste Genauigkeiten im Zehntelmilli-
meter-Bereich erzielt werden. Im Unterschied zu Lasermesstechniken ist der Streifenlichtscanner
lediglich bei Messdistanzen zwischen etwa 0,5 und 2 m einzusetzen. Auch das Messfenster pro
Aufnahme ist mit ca. 0,2— 1 m? vergleichsweise klein?*’. Aus naheliegenden Griinden eignet sich
der Streifenlichtscanner fiir kleinere Objekte. Die am >Hadrianstempel« eingesetzten Scanner
stammten von der Breuckmann GmbH: es handelte sich um den Breuckmann smartSCAN-3D
und den BreuckmanntriTOS. In einer zweiwochigen Vermessungskampagne wurden mit diesen
Geriten sdmtliche losen sowie alle verbauten Originalbauteile aufgenommen. Insgesamt wurden
im Zuge dieser Kampagne 1 750 Einzelscans angefertigt, die laterale Auflosung der gescannten
Oberflachen betragt — je nach Gerdt — 0,3 mm bzw. 1 mm.

Die Wahl unterschiedlicher Scanner hat mehrere Griinde. Mit dem Wunsch, ein Gebdude
optimal in seiner Dreidimensionalitdt aufzunehmen, ist man derzeit als Vermesser an unter-
schiedliche Faktoren gebunden. Auf der einen Seite steht der Wunsch, jedes Detail mdglichst
hochauflosend und damit originalgetreu abzubilden. SchlieBlich wird durch jede Verringerung
der Auflosung die originale Kubatur abstrahiert. Die heute am Markt befindlichen Scanner
lassen hier jedoch kaum Wiinsche offen, und selbst zarteste Oberflichenstrukturen konnen
mit all ihren UnregelméBigkeiten miihelos aufgenommen werden. Demgegentiiber steht aber
die Softwareentwicklung, die mit jener der Scanner bei Weitem nicht Schritt halten kann. Das

23 Dorninger — Brunner 2010, 495501, bes. 496.

24 Zur Funktionsweise zusammenfassend Dorninger — Nothegger 2010, 504 —512; Niemeier u. a. 2002, 15-26.
5 Wenzel 2008.

2% Georgopoulos u. a. 2010, 250—-255; zur Funktionsweise allgemein vgl. auch Park u. a. 2001.

Havemeister — Seifert 2003; zur Aufnahme von Skulpturen vgl. auch Bernardini u. a. 2002, 59—-67.
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heifit, dass mit den zur Verfiigung stehenden Scannern zwar hochst detaillierte Aufnahmen
moglich sind, die aufgenommenen Daten aber nur in eingeschrianktem Mal} weiterverarbeitet
und analysiert werden konnen. Der Umgang mit derart groBen Punktmengen stellt heute fiir
die Entwickler von Scanner- und 3-D-Software eines der Hauptprobleme dar?*®. Es ist daher
sinnvoll, bereits bei der Aufnahme zu entscheiden, an welchen Stellen auf eine allzu dichte
Abdeckung der Oberflichen verzichtet werden kann, und welcher Scanner somit fiir welche
Gebédudeteile geeignet ist.

Bei der Vermessung des »Hadrianstempels< wurde vor diesem Hintergrund wie folgt vorge-
gangen: Einfache Kubaturen oder bauhistorisch weniger wichtige Bauglieder, wie etwa grofere
moderne Ergidnzungen aus Beton, wurden zugunsten einer vergleichsweise schnellen Vermessung
mit groBem Aufnahmebereich mit dem Laserscanner aufgenommen. Ebenso wurde mit dem
Laserscanner eine Gesamtaufnahme des Tempels erstellt, die schlieBlich als Referenz diente, um
die hochauflosend gescannten Einzelbauteile rdumlich einzupassen. Die originalen Einzelbau-
teile — sowohl lose als auch verbaute Blocke — mit allen technischen Details und ihrer Ornamentik
wurden mit einem Streifenlichtscanner vermessen. Durch das im Vergleich kleine Messfenster
ging diese Arbeit deutlich langsamer voran, wobei sehr unterschiedliche Datenmengen entstan-
den. So kommt die mit dem Laserscanner erfasste Punktwolke des gesamten Tempels mit einem
Datenvolumen von 1,2 GB aus, wihrend die GroBe eines einzigen mit dem Streifenlichtscanner
aufgenommenen Postaments, wie sie vor den Sdulen und Pfeilern des Tempels platziert sind,
bereits rund 400 MB betragt (Taf. 39).

1.3.3 Postprocessing

Nach der Datenaufnahme sind mehrere Schritte der Nachverarbeitung erforderlich, um aus den
Punktdaten fiir die Wissenschaft zu verwendende Modelle und Pldne zu generieren®”. Gewohn-
lich steht am Ende des Postprocessing ein geschlossenes Modell des aufgenommenen Objekts,
das — sofern gewiinscht — auch iiber eine fotorealistische Textur verfiigt. Um dieses Ziel zu
erreichen, sind mehrere Bearbeitungsschritte notig, die im Folgenden kurz umrissen werden.

Unabhédngig vom Scannermodell ist das Ergebnis unmittelbar nach der Messung eine
sog. Punktwolke (Taf. 40, 1-2). Diese besteht aus diskreten, d. h. aus voneinander unterscheid-
baren, getrennten Punkten im Raum. An jeden Punkt sind Informationen gekoppelt, wie seine
rdumlichen Koordinaten, die Signalintensitét und — je nach Aufnahmetechnik — seine Farbe. Um
alle Fldchen eines Objekts abzubilden, miissen mehrere Aufnahmen gemacht werden. Man erhalt
demnach mehrere, vorerst voneinander unabhédngige Punktwolken. Im ersten Nachbearbeitungs-
schritt, der sog. Registrierung®®, werden diese Punktwolken in ein gemeinsames Koordinatensys-
tem Uberfiihrt und schlieBlich zu einer einzigen Punktwolke verschmolzen. Dies geschieht {iber
Passpunkte, die entweder manuell gewéhlt oder auch durch den Scanner und dessen Software
automatisch erkannt werden.

Nach der Registrierung miissen die Punkte vermascht werden. Sie werden dabei durch Gera-
den miteinander verbunden, sodass ein (mdglichst) geschlossenes Netz aus Dreiecken entsteht,
das die Objektoberflache iiberzieht (»mesh«, Taf. 40, 1b). Unterschiedliche Software wurde fiir
die Vermaschung entwickelt, mit deren Hilfe dieser Vorgang automatisiert wird. Der Arbeits-
schritt ist aber, vor allem bei hochaufgelosten Punktwolken, besonders ressourcen- und damit
auch zeitintensiv. Die entstandenen Dreiecke werden schlielich mit ebenen Fldchen gefiillt. Erst
im Anschluss an diesen Nachverarbeitungsschritt sind die Modelle sog. Oberflichenmodelle mit
undurchsichtigen Hiillflachen (Taf. 40, Ic).

Viele Scanner sind zusitzlich mit einer Digitalkamera ausgestattet, die wihrend oder nach
dem Scanvorgang Fotos der Objektoberfliche aufnimmt. Alternativ kann die Objektoberfliche

28 Vgl. Wilke 2002; Wimmer — Scheiblauer 2006, 129 —136.
2 Zum Postprocessing vgl. Dorninger — Brunner 2010, 495—501.
390 Vgl. dazu Rusinkiewicz — Levoy 2001, 145—152; Ullrich u. a. 2003, 298 —-305.
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auch separat mit einer kalibrierten Kamera fotografiert werden. Diese Farbinformation wird in
einem weiteren Bearbeitungsschritt auf das Objekt aufgebracht, wobei es auch hier unterschied-
liche Vorgehensweisen gibt.

Bei diesem Stand der Bearbeitung setzt sich das virtuelle Modell aus einer Anzahl von Drei-
ecksflichen zusammen, auf welche die Fotoinformation {ibertragen wird. Das heift, die aufge-
nommenen Fotos werden in ihrer vollen Aufldsung auf die Dreiecksflichen projiziert. Uberlap-
pende Fotoabschnitte werden je nach Software beschnitten oder verlaufend ineinander gerechnet.

Eine weitere Methode, Fototextur auf das 3-D-Modell aufzubringen, erfolgt bereits wesentlich
frither im Bearbeitungsprozess und sei hier nur am Rande erwihnt: Dabei wird die Farbinfor-
mation bereits auf die Punktwolke aufgetragen, wobei — ebenfalls durch Projektion — jedem
Punkt ein bestimmter Farbwert zugewiesen wird. Fotoinformation, die im Zuge dieser Projektion
zwischen den Punkten zu liegen kommt, geht damit unvermeidlich verloren, das Ergebnis ist
daher deutlich grober aufgelost als das zuvor aufgenommene Foto. Haufig kann auf die Foto-
texturierung aber verzichtet werden, da sie die rdumliche Wahrnehmung der Kubatur oft eher
stort denn unterstitzt.

Nicht in jedem Fall muss der gesamte hier beschriebene Prozess der Nachbearbeitung durch-
schritten werden. Abhéngig vom erwiinschten Ergebnis und vor allem dem ZielmaB3stab kann
bereits die Punktwolke zur Erstellung von Planmaterial herangezogen werden. Dementsprechend
wurde auch bei dem »Hadrianstempel< vorgegangen®!. Die Plandokumentation des »Hadrians-
tempels« sollte sich in zwei Gruppen gliedern: Zum einen sollte es Pliane des gesamten Gebéu-
des geben, die den derzeitigen Zustand des Gebdudes dokumentieren. Fiir diese Pldne war ein
MalfBstab von 1 : 50 vorgesehen. Zum anderen musste der umfassende Katalog der Einzelbauteile
durch Abbildungen der Blocke im MaBstab 1 : 20 ergdnzt werden.

1.3.3.1 PLANE DES GESAMTEN GEBAUDES IM MASSSTAB 1 : 50

Die Bestandsplédne des gesamten Gebdudes — Grundriss, Ansichten und Schnitte — sollten fiir die
Bauwerksdokumentation im Maf3stab 1 : 50 vorliegen. Fiir die Erstellung dieser Plane wurde die
Punktwolke ohne weitere Nachbearbeitungsschritte verwendet, d. h., die gescannten Punktdaten
wurden nicht vermascht. Wie oben beschrieben, besteht die Punktwolke aber aus Einzelpunkten,
die ohne Verbindung frei im Raum liegen. Der Betrachter kann daher zwischen den Punkten
hindurchsehen, Vorder- und Riickseite eines Objekts sind gleichermal3en zu sehen. Um die Les-
barkeit zu steigern und um den Anspriichen eines Bestandsplanes gerecht zu werden, mussten
daher sdmtliche Punkte, die bei geschlossenen Oberflichen nicht sichtbar wéren, manuell aus
der Punktwolke entfernt werden — ein Vorgang, der fiir jede Ansicht, jeden Schnitt sowie jeden
Grundriss separat durchgefiihrt werden musste. Im Anschluss wurden Normalprojektionen ange-
fertigt, die schlielich mit einem CAD-Programm kotiert und gegebenenfalls mit ergdnzenden
Signaturen versehen wurden (Taf. 41).

1.3.3.2 BAUTEILDOKUMENTATION M MASSSTAB 1 : 20

Die Ansichten der Einzelbauteile wurden anhand der mit dem Streifenlichtscanner aufgenom-
menen Daten angefertigt. Die zugrundeliegenden virtuellen 3-D-Modelle sind in diesem Fall
vollstédndig vermaschte Oberflichenmodelle, wobei der Vorgang des Vermaschens im konkreten
Fall bereits vor der Registrierung abgeschlossen war — ein Vorteil, der sich aus der Arbeit mit
den von der Firma Breuckmann stammenden Scannern ergab, in deren Software ein Algorithmus
zur Vermaschung bereits implementiert ist. Die Registrierung der einzelnen Scans geschieht
zwar auch hier tiber manuell gesetzte Passpunkte, doch auch dieser Arbeitsschritt erfolgt bei

301 Der ZielmaBstab der Pléne orientiert sich hdufig auch an dem Druckformat der geplanten Publikation. Die Pléne
haben daher eher illustrierenden Charakter, weil — daran sei hier noch einmal erinnert — die dreidimensionale
Punktwolke idealerweise den zweidimensionalen Plan als Arbeitsgrundlage ersetzen kann.
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den verwendeten Scannermodellen bereits wihrend des Scanvorgangs. Damit standen die fiir
die Bauteildokumentation notwendigen 3-D-Modelle schon unmittelbar nach der Scankampa-
gne vor Ort zur Verfiigung. Von diesen Modellen wurden Orthogonalansichten erstellt, die, wie
auch die Gebdudepliane, im Anschluss kotiert und beschriftet wurden (s. Taf. 216—320 zum
Bauteilkatalog).

1.3.3.3 Das 3-D-MoDELL

An dieser Stelle darf jedoch nicht vergessen werden, dass die hier beschriebene Verwendung der
3-D-Daten als Grundlage fiir Pldne eine erhebliche Reduktion der urspriinglich erfassten Daten
darstellt. Die Erstellung von Plidnen in Papierform bedeutet eine Riickfithrung der in drei Dimen-
sionen dokumentierten Bauwerksoberflichen in die Zweidimensionalitit. Die Messergebnisse
sind dadurch druckfihig und bilden die gewohnte Beilage fiir schriftliche Publikationen, ein Teil
der urspriinglich erhaltenen Informationen geht dabei aber notgedrungen verloren. Fiir die exakte
Analyse der Kubatur oder die steingerechte Rekonstruktion eines Gebdudes, dessen Bauteile
dreidimensional aufgenommen wurden, empfiehlt es sich jedoch, die virtuellen 3-D-Modelle fiir
diese Arbeit zu nutzen’”. Die Pldne konnen in ihrer zweidimensionalen Form einen schnellen
Uberblick iiber das Gebiude vermitteln und iiberdies mit zusitzlichen Inhalten erginzt werden.
Sie stellen eine Art Filterung der vorhandenen Informationen dar. Fiir eine bessere Verstind-
lichkeit werden dabei Teilaspekte weggelassen, stattdessen werden in Form von Beschriftungen
oder Signaturen Interpretationen hinzugefiigt. Die eigentliche Dokumentation bleibt jedoch das
virtuelle Modell, das die aufgenommenen Baukorper und Bauwerksteile in ihrer wahren Grof3e
und in all ihren Dimensionen abbildet. Die Modelle stellen simtliche Abmessungen bereit, selbst
wenn deren Bedeutung sich erst in spéteren Arbeitsschritten der wissenschaftlichen Analyse des
Bauwerks zeigt.

Die exakte Dokumentation der Bauteile sowie die Mdglichkeit, steingerechte Rekonstrukti-
onen im virtuellen Raum zusammenfiigen zu kdnnen, sind damit zwei zentrale Themen, die den
Einsatz von 3-D-Scannern fiir die Archidologie interessant machen. Dariiber hinaus ermoglichen
die 3-D-Modelle eine zeitgeméfBe Visualisierung von antiken Architekturen und ihren Rekons-
truktionen. Damit kann Besucherinnen und Besuchern ein virtueller Spaziergang durch Rdume
oder ganze Stralenziige ermoglicht werden, der nicht an den Ort gebunden ist und eine das Objekt
schonende umfassende Besichtigung ermdglicht. Diese Besichtigung kann entweder interaktiv
erfolgen, indem eine Person durch das Bewegen eines Steuerungsgerits, wie etwa einer Maus
oder eines Joysticks, die Bewegungen im Modell vorgibt.

Im Fall des »Hadrianstempels< wurde ein Video erstellt, das einen solchen Spaziergang durch
und um das Modell des Gebédudes simuliert, der Weg, den der Betrachter geht, ist dabei durch
die Kamerafiithrung vorgegeben (Taf. 42).

Grundlage fiir den interaktiven Rundgang wie auch fiir die Fahrt mit der Kamera ist ein
geschlossenes Oberflichenmodell, um eine moglichst fotorealistische Darstellung zu erzielen.
Im Unterschied zu dem Punktmodell kann das geschlossene Oberflichenmodell bei entspre-
chend gesetzten Lichtquellen Schatten werfen. Uberdies sind aus Sicht der Kamera verdeckte
Objektteile nicht zu sehen, was die rdumliche Wahrnehmung deutlich verbessert. Zudem kann
die Objektoberfliche mit unterschiedlichen Texturen und Eigenschaften versehen werden, wie
etwa Farben, aber auch Rauheit, Transparenz, Spiegelung oder Reflexivitdt. Erst durch diese
Eigenschaften gewinnt das Modell jene realititsnahe Oberflache, durch die wir Stein, Metall
Glas usw. tiberhaupt erst als solche wahrnehmen und erkennen.

Mit der Erstellung des Videos zum »Hadrianstempels< wurden mehrere Ziele verfolgt: Zunéchst
sollte der Tempel in seiner derzeitigen Gestalt gezeigt werden. Die Kamerafahrt sowie die Posi-
tionen der Lichtquellen wurden so gewihlt, dass einerseits eine langsame Anndherung an das

302 So wurde z. B. bei dem bereits erwédhnten »Oktogon« vorgegangen, s. Thuswaldner 2009, 261 —-281.
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Objekt durch den Betrachter ermoglicht wird, der zuerst einen Uberblick gewinnt und dessen
Auge schlieflich auf bestimmte Details oder besonders attraktive Blickwinkel auf das Gebdude
gelenkt wird. Zudem bieten das 3-D-Modell und das Medium Video auch die Moglichkeit,
Rekonstruktionen und Ergédnzungen zu veranschaulichen. Im Video wird das Gebdude um die
aus dem Verband geratenen Bauteile ergiinzt. Virtuelle Laserstrahlen modellieren schlieBlich die
Fluchten des urspriinglichen Giebels in den Raum.

Wurde oben davon gesprochen, dass aus dem 3-D-Modell generierte, zweidimensionale Pline
nur noch einen Bruchteil der Informationen enthalten, die mithilfe der Scanner aufgenommen
wurden, so muss auch hier darauf hingewiesen werden, dass auch das Video nur einen kleinen Teil
der Ausgangsdaten enthilt. Gegeniliber dem originalen Modell, das die Bauteile mit rund 51 Mil-
lionen Einzelpunkten abbildet, setzt sich das stark reduzierte Oberflichenmodell des Videos aus
nur noch 400 000 Dreiecksflichen zusammen. Verglichen mit der urspriinglichen Auflosung
wurde das Modell damit auf lediglich 1 % der Ausgangsdaten reduziert.

Diese Reduktion ist einerseits erforderlich, weil man sonst rasch an die Grenzen der Rech-
nerleistung sto3t. Andererseits hat sich jedoch nach umfangreichen Tests mit Animationssoft-
ware gezeigt, dass der visuelle Eindruck stark durch die Gestaltung der Oberflachen beeinflusst
wird. Als besonders zweckmiBig erwies sich die Kombination aus geometrisch stark reduzierten
Modellen und dem Einsatz mehrschichtiger Texturen.

1.3.4 Zusammenfassung

Der Einsatz von 3-D-Erfassungstechnologien fiir die Vermessung des »Hadrianstempels< kann
zusammenfassend als positiv beurteilt werden. Die entstandenen Pline und Abbildungen entspre-
chen den Anforderungen der Bauforschung und konnen {iber die Erstellung von Bestandsplédnen
hinaus flexibel eingesetzt werden. Bereits mit der Punktwolke steht ein Modell der gesamten
Oberfliche zu Verfiigung, in dem priizise gemessen werden kann. Uberdies konnen sowohl die
orthogonalen Ansichten als auch die dreidimensionalen Modelle der Baublocke auch fiir Rekon-
struktionsversuche und Architekturproben herangezogen werden.

SchlieBlich sind wohl die Hersteller der Scanner und die Entwickler der Software auf der einen
Seite ebenso wie die Bauforscher und Archéologen als Anwender auf der anderen Seite gefordert,
durch Zusammenarbeit und Informationsaustausch Programme zu entwickeln, die den Umgang
mit den zwar hochprizisen, aber vielfach noch zu groBen Mengen von Daten mdglich machen.

Barbara Thuswaldner — Robert Kalasek

1.4 DER >HADRIANSTEMPEL« IN DER ROMISCHEN KAISERZEIT: BAU-
BESCHREIBUNG UND REKONSTRUKTION

I.4.1 Einleitung und Uberblick iiber die Bauphasen

Der yHadrianstempel< liegt an der Nordseite der schrig zum ephesischen Stra3enraster verlaufen-
den Kuretenstral3e und ist auf diese hin ausgerichtet (Taf. 2). Das Gebdude ist in den Komplex
des Variusbades integriert und wurde gleichzeitig und in Verbindung mit diesem errichtet. Sein
asymmetrischer Grundriss ist im Wesentlichen als eine Variante des tetrastylen Prostylos gestal-
tet: Er besitzt einen querrechteckigen Innenraum, dem ein ebensolcher, aus der Gebadudeachse
leicht nach Osten versetzter Vorraum vorgelagert ist. Die als Anten vorgezogenen Seitenwénde
des Pronaos waren urspriinglich an beiden Seiten mit Pilastern abgeschlossen. Die Stra3enfront
war von einem )syrischen Giebel« dominiert, der aullen von zwei Pfeilern und zentral von zwei
Saulen getragen wurde (Taf. 3). An den horizontalen Architraven und dem Bogen ist die zwei-
und dreizeilige Stifterinschrift angebracht®®. An der Ostseite war der Tempel mit dem Stiegen-

30 Zur Inschrift s. Kap. 1.2.1.



1.4 In der romischen Kaiserzeit: Baubeschreibung und Rekonstruktion (Ursula Quatember u. a.) 55

aufgang zum Variusbad baulich und auch optisch verbunden, indem sich die Dekoration seiner
Front iiber diesem Zugang fortsetzte (Taf. 99. 203).

Dem kleinteiligen Bruchsteinmauerwerk des Pronaos waren grof3formatige Marmorortho-
staten vorgeblendet. Die Wandgestaltung schlief3t unterhalb des Architravs mit Reliefs ab, die
an dieser Stelle bereits von der ersten Bauphase an verbaut waren. Sie zeigen mythologische
Darstellungen aus der Geschichte der Stadt und des Artemisions. Entsprechend dem Mittelbogen
existiert iiber dem Durchgang zum Inneren eine Liinette mit der Darstellung einer sog. Ran-
kenfrau. Die Uberdachung des Vorraumes erfolgte in den seitlichen Bereichen mittels zweier
Tonnengewdlbe, deren Achse parallel zur Kuretenstrale verlief. Sie wurden an den Schmalseiten
von Schildbogen abgeschlossen. Der Mittelteil des Daches iiber dem Pronaos war hochstwahr-
scheinlich als Hidngekuppel gestaltet. Der Zugang zum Innenraum war von einer ionischen Tiir
gerahmt.

Die Bruchsteinwinde des Innenraumes waren urspriinglich mit Marmor verkleidet, von dem
sich aber nur geringe Reste erhalten haben. Vor der Riickwand befand sich ein ldngliches Podest
aus groffiformatigen Marmorquadern. Das Dach iiber dem Innenraum ist hochstwahrscheinlich
als Tonnengewdlbe zu rekonstruieren.

Zu einem spéteren Zeitpunkt erfuhr das Gebdude nachtrigliche Adaptionen und Umbauten:
Zwischen 293 und 305 wurden vor der Fassade Statuen der Tetrarchen Galerius, Maximian, Dio-
cletian und Constantius . aufgestellt, von denen drei Postamente mit den zugehdrigen Inschriften
erhalten sind. Maximian wurde am Ende des 4. Jahrhunderts durch eine Statue und eine Inschrif-
tenbasis fiir Flavius Theodosius, den Vater von Theodosius 1., ersetzt***. Moglicherweise ebenfalls
im 4. Jahrhundert*® — vielleicht verursacht durch ein Erdbeben — kam es zu einem Einsturz im
westlichen Bereich des Pronaos, bei dem auch Teile der Stral3enfront zerstort wurden. Dies ist
durch Reparaturen an Architekturgliedern ebenso bezeugt wie durch mehrere Ersatzstiicke. Dazu
zahlt beispielsweise auch der westliche horizontale Architrav, bei dessen Erneuerung der Beginn
der Bauinschrift weggelassen oder nur noch aufgemalt wurde (Taf. 71, 1; 232). Wahrscheinlich
im Zuge des Wiederaufbaus wurde die Antenwand an der Westseite des Pronaos gekiirzt und
als Zugang zu dem westlich anschliefenden Bereich adaptiert. Dieses Areal wurde im weiteren
Verlauf der Spitantike ebenso umgestaltet wie die Rdume der Badeanlage an der Riickseite des
Tempels. Von diesen spiteren Reparaturen und Anderungen der umgebenden Bebauung abgese-
hen, legt der Baubefund jedoch nahe, dass der Tempel an dieser Stelle gemeinsam mit der umge-
benden Bebauung in den Jahren 117/118 n. Chr. bzw. spitestens 118/119 n. Chr. errichtet wurde*®.

1.4.2 Ausfiihrliche Baubeschreibung®”’

1.4.2.1 DIE STRASSE UND DER STUFENUNTERBAU, DIE POSTAMENTE UND BASEN SOWIE DIE
STATUENBASEN

Die unterste Gebaudeebene des Tempels mit Stufenunterbau und Postamenten der Stiitzglieder
liefert durch das Verhéltnis zum Stra3enpflaster’® und den vor dem Tempel aufgestellten Sta-
tuenbasen wichtige Informationen tiber die zeitliche Abfolge einzelner Baumafinahmen. Auch
daran zeigt sich, dass der Bau bereits in der rdmischen Kaiserzeit an dieser Stelle bestand.

304 g, dazu Kap. 1.4.5.2.

305 g, dazu auch Kap. 1.4.5.1.

306 Zur Datierung vgl. Kap. 1.2.1.

397 Die Beschreibung verzichtet zugunsten der Lesbarkeit auf detaillierte MaBangaben. Diese sind den Planen und
Schnitten des Gebédudes auf den Planbeil. 1—10 zu entnehmen. Fiir Angaben zu den einzelnen Baugliedern sei auf
den Katalogteil I1I.1 verwiesen. Zu den Nummern der Architekturteile s. auch Taf. 207 -211.

3% Der nordwestliche Abschnitt der Kuretenstrae wurde wohl Ende des 5. oder Anfang des 6. Jhs. ein letztes Mal
erneut gepflastert, vgl. Waldner 2009a, 163 f. Fiir den Bereich unmittelbar vor dem Tempel liegen jedoch keine
Informationen vor, da bislang keine Platten des Stralenbelags gehoben wurden, um darunter Grabungen durchzu-
fithren.
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Die Séulen- und Pfeilerpostamente der Stralenfront und die Stufen zur Strafle (Planbeil. 1;
Taf. 207) nehmen aufeinander wechselseitig Bezug: Das Postament 011B reicht etwa 15 cm
hinter die Vorderkante der Stufe zum Vorraum und weist an der Ostseite eine Einarbeitung fiir
die Anschlussfliche auf (Taf. 43, 1; 222; 223, 1). Gleichzeitig nimmt die Stufe (137P. 138P) auf
den schrigen Ablauf des Postamentprofils Riicksicht. Der gleiche Befund ist an der Westseite des
oOstlich folgenden Postaments (015B) festzustellen (Taf. 222). Daraus ldsst sich ableiten, dass die
Vorderkante der Stufe zu dem Pronaos urspriinglich in diesem Bereich verlief. Analog dazu ist
im Ostlichen Interkolumnium an den beiden Postamenten 019B und 023B eine etwa 15 cm mes-
sende Anathyrose fiir die Anbringung der Stufe (151. 152P) zu erkennen (Taf. 43, 2). Wihrend
die Westseite des Postaments 019B keine eindeutige Interpretation erlaubt, zeigt Postament 015B
an seiner Ostseite auch fiir das Mittelinterkolumnium das gleiche Ergebnis: Etwa 15 cm von der
Riickseite des Postaments entfernt, setzt die Stufe (133P) an. Vermutlich zur Entwisserung des
Vorraumes wurde eine schrig verlaufende Rinne in diesem Bereich (132P) eingetieft.

Daraus ergibt sich, dass der gesamte Vorraum urspriinglich gegeniiber der Strafle zumindest
durch eine Stufe erhoht war, die in diesem Bereich verlief. Eine zweite, tiefer liegende Stufe
(135P. 136P) ist im westlichen Interkolumnium zu sehen. Ob von den anderen Interkolumnien
weitere Stufen zur StraBle hinabfiihrten, ist allerdings nicht zu kliren, da das Straenniveau
hadrianischer Zeit nicht bekannt ist.

In tetrarchischer Zeit wurden in den Sdulen- und Pfeilerachsen auf der Kuretenstraf3e Statuen
der Tetrarchen sowie zugehorende Basen mit Inschriften aufgestellt (0011-0031; 0071-0101)°%,
von denen eine spater durch Statue und Basis fiir den Vater Theodosius’ 1. (004I-0061) ersetzt
wurde. Das zeitliche Verhiltnis zwischen der Aufstellung der Basen und dem Stralenpflaster
ist an dem Befund selbst nicht abzulesen: Alle Basen stehen auf einem einzelnen, gro3forma-
tigen Block und greifen nicht auf weitere Platten der StraBenpflasterung {iber (Planbeil. 1; Taf.
218, 1-3).

An die urspriinglichen Stufen wurden zu einem spéteren Zeitpunkt im Mittel- und im Ostin-
terkolumnium weitere Blocke angesetzt, und das Niveau der Vorhalle wurde weiter in den Stra-
Benraum vorgezogen. Im Mittelinterkolumnium wurde eine weitere Stufe durch Klammern mit
der urspriinglichen Stufe verbunden (131P Taf. 207; Planbeil. 1); davor befindet sich ein weiterer
Block, dessen Breite nicht den gesamten Bereich zwischen den beiden Statuenbasen einnimmt
(129P). Dieser Abstand wurde mit einem kleinen Marmorquader iiberbriickt (130P Taf. 44),
der Teile einer Inschrift tragt*'®. Es handelt sich um eine Ehrung fiir Germanicus und seine
Familie. Weitere Fragmente waren in der westlichen Antenwand des »Hadrianstempels< sowie
in der byzantinischen Stadtmauer nordlich der Tetragonos Agora verbaut’!!. Das Verhiltnis der
sekundédren Tempelstufen zum StraBenkdrper selbst ist leider nicht festzustellen, da die Fuge
von rezentem Mortel verdeckt wird*'?. Im Gstlichen Interkolumnium wurde das Niveau durch
mehrere vor der originalen Stufe verlegte Blocke angehoben. Das Verhéltnis zwischen Stra3en-
pflaster und Stufen ist auch in diesem Fall nicht eindeutig zu klédren, da zwei Blocke biindig
mit der Vorderkante der Statuenbasen abschlieen. Es konnte sich dabei ebenso um das spéteste
StraBBenpflaster wie um Reste einer weiteren sekundéren Stufe handeln, an die das Stralenpflas-
ter spater angesetzt wurde. Im Ostlichen Interkolumnium wurden ebenfalls zwei weitere Blocke
(153P. 154P) an die vorhandene Stufe (151P. 152P) herangeschoben.

An der Ostseite des Postaments 015B (Taf. 222. 224, 2), der Westseite von 022B (Taf. 227.
228, 1) sowie beidseitig an 019B (Taf. 217, 2; 218, 2; 219) ist das mittlere Drittel des Kopfpro-
fils abgearbeitet und grob mit einem Spitzeisen als Anschlussflache fiir eine Abschrankung von
Mittel- und Ostinterkolumnium geglittet. An der Pfeilerbasis 012B sind die riickwértige Hilfte

39 g, dazu Kap. 1.4.5.2.

310 TvE 256.

3 g, dazu Kap. 1.4.5.1.

312 Im Jahr 2005 wurden in diesem Bereich Lichtkabel fiir die ndchtliche Beleuchtung des Ruinengeldndes verlegt,
vgl. Jahresbericht 2005, 337.
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der Ostseite sowie die Nordseite zuriickgearbeitet (Taf. 45, 1; 48; 222). Die westliche Saulen-
basis 016B (Taf. 222; 224, 1-2; 225, 1) ist offenbar ein spitantikes Ersatzstiick; sie wurde als
Bosse belassen und war mit dem darunterliegenden Postament 015B durch eine Klammer ver-
bunden. Thre Anbringung erfolgte im spaten 4. Jahrhundert n. Chr. in Zusammenhang mit einem
Wiederaufbau des westlichen Teils des Pronaos®"®. Die heute auf dem &stlichen Postament 019B
verbaute attisch-ionische Normalbasis ist eine moderne Ergdnzung. Bei der Ausgrabung war
offenbar ein Fragment der urspriinglichen Basis noch vorhanden und wurde von Karl Heinz
Goschl dokumentiert (171B Taf. 226, 1-2).

Zahlreiche Einarbeitungen finden sich vor allem in den sekundér angesetzten Stufen des mitt-
leren Interkolumniums (129P. 131P), die auch von einer fritheren Verwendung stammen kénnten
(Taf. 207; Planbeil. 1). Im vordersten Bereich zur Strae zwischen den beiden Statuenbasen
befindet sich der grofle Marmorquader 129P, dessen vorderer Teil abgearbeitet ist und somit eine
eigene Stufe bildet. Parallel zu einem quer ausgerichteten Hebeloch existierte in der westlichen
Halfte vermutlich ein weiteres, das heute jedoch rezent mit Mortel verfiillt ist. Die Oberseite des
Blocks ist im Randbereich nach Westen und Norden hin etwas abgearbeitet. In diesem Bereich
findet sich ein weiteres Hebeloch, in dem sich moglicherweise eine sekundére Verdiibelung
befunden hat, da der ndrdliche Rand Spuren einer Beraubung aufweist. Zwei Klammerldcher,
die keine Entsprechung im nordlich angrenzenden Block haben, diirften von einer fritheren Ver-
wendung stammen. Nordlich schlieBt der lange, schmale Marmorquader 131P an, der durch das
gesamte Interkolumnium reicht. Er war durch zwei Klammern, deren Bettungen erhalten sind,
mit der originalen Stufe ndrdlich verbunden. Es diirfte sich bei diesem Zwischenstiick ebenfalls
um eine Spolie handeln, da an seinem westlichen Ende eine weitere Klammerbettung existiert,
die keine Entsprechung findet. Die vier im Stein vorhandenen Diibellocher, von denen nur das
westlichste einen Gusskanal aufweist, befinden sich nicht exakt in der Achse der sekundéiren
Einarbeitungen in den Postamenten 015B und 019B. In der Mitte des Blocks sind Reste eines
»ySpielbrettes< zu erkennen.

Die originale, zwischen die Postamentbasen eingepasste Stufe (132P. 133P) hat zwei runde
Einarbeitungen, bei denen es sich wahrscheinlich um Tiirpfannen handelte. Zum Inneren der
Vorhalle hin ist die Oberflache der Stufe leicht vertieft. Eine zu Postament 015B fiihrende, mit
einem Spitzeisen ausgearbeitete Rinne sollte wahrscheinlich dazu dienen, eingedrungenes Regen-
wasser — vor dem Ansetzen der sekunddren Stufen — zur Strafle hin abzuleiten.

Im westlichen Interkolumnium (Taf. 45, 1) finden sich in der obersten Stufe (137P. 138P)
zwei nicht in einer Linie angeordnete Diibellocher. Auf der eine Ebene tiefer liegenden Stufe
(135P. 136P), die ebenfalls zum urspriinglichen Bestand des Tempels gehorte, finden sich drei
weitere, in einer Reihe angeordnete Diibellocher, ein weiteres, ldngliches in der Nordostecke
des Auftritts. Die Interpretation einer etwas unregelméBigen Einarbeitung in der Stidwestecke ist
fraglich: Sie konnte auch modern oder wiederverwendet worden sein®'*. Zwei Klammerbettungen
in der Stufe finden keine Entsprechung im stidlich angesetzten, sekundér verlegten Block (134P).

Im 0stlichsten Interkolumnium finden sich keine Einarbeitungen in den Stufen oder dem
Stralenpflaster.

Zusammenfassend ldsst sich fiir das Verhéltnis zwischen StraBenraum und >Hadrianstempel<
festhalten, dass in der Kaiserzeit das Niveau des Pronaos iiber jenem der Kuretenstrafie lag. Der
Zugang erfolgte iiber mindestens zwei Stufen. In den Jahren zwischen 293 und 305 wurden auf
der Stral3e vor dem Bau die Postamentbasen fiir die Tetrarchen Galerius, Maximian, Diocletian
und Constantius I. mit groBBen, monolithen Platten als Unterbau aufgestellt. Wann die Zugangs-
stufen in den Stralenraum vorgezogen wurden, kann hingegen nur iiber Umwege erschlossen
werden: Der als Spolie im mittleren Interkolumnium verwendete Block 130P trégt eine Inschrift,
von der ein weiteres Fragment in der westlichen Antenwand verbaut war, deren Umgestaltung

313 7y einem Uberblick iiber die dabei erfolgten BaumaBnahmen und zur Datierung s. Kap. 1.4.5.1.
314 Im umgebenden Bereich sind dariiber hinaus Spuren rezenten Mortels zu erkennen.
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Ende des 4. Jahrhunderts n. Chr. zu datieren sein diirfte (Taf. 44). Deshalb ist davon auszugehen,
dass beide BaumaBnahmen gleichzeitig erfolgten’'®. Da die Diibellocher in der sekundédren Stufe
des Mittelinterkolumniums wahrscheinlich ebenfalls mit der Installation der Schrankenplatten zu
verbinden sind, kann die Abschrankung des Mittel- und Ostinterkolumniums frithestens auch zu
diesem Zeitpunkt erfolgt sein. Letzte Ausbesserungen des Stralenpflasters erfolgten am unteren
Embolos im spéten 5. oder frithen 6. Jahrhundert n. Chr.*'®. Es ist davon auszugehen, dass zumin-
dest bis zu diesem Zeitpunkt die Kuretenstral3e instandgehalten wurde und auch im Bereich vor
dem Tempel Anderungen erfolgten.

Sollte es sich bei den runden Einarbeitungen in dem Mittelinterkolumnium tatsdchlich um
Tirpfannen handeln, sind sie wohl an das Ende der Nutzung des Gebdudes zu setzen. Vermutlich
wurden die Interkolumnien mit Trockenmauern geschlossen, und nur in der Mitte der Siidseite
wurde eine Tiir als Zugang installiert. Es wére beispielsweise denkbar, dass im Zuge der allge-
meinen Abwertung dieses Areals®'’” die neue Struktur bis zum endgiiltigen Einsturz des gesamten
Gebiudes fiir handwerkliche Tatigkeiten oder zu einfachen Wohnzwecken diente.

1.4.2.2 DER VORRAUM UND SEINE WANDE (MIT AUSNAHME DER RELIEFS) SOWIE DER TUREINBAU AN
DER WESTSEITE

Der Boden des Vorraumes war mit unterschiedlich grofen, langlich-rechteckigen Kalksteinplat-
ten®'® ausgelegt (Taf. 45, 1; 207; Planbeil. 1). Ihre durchschnittlichen Malle betragen 80 x 70 cm,
es sind jedoch auch groBere Exemplare darunter. Die Stirke der Stiicke ist nicht mehr zu eruieren,
da Fehlstellen — wohl im Zuge des Wiederautbaus — mit Mortel geschlossen wurden. Die Platten
selbst laufen, soweit zu erkennen’', an die Leiste des Fuprofils der Riick- und Antenwénde an.

Die originalen Wénde des Pronaos (Taf. 46. 47) bestanden in der kaiserzeitlichen Bau-
phase aus kleinteiligem Bruchsteinmauerwerk, dem ein anderer Wandaufbau vorgeblendet war
(Taf. 8, 2; 10, 1-2; 11, 1; Planbeil. 3. 4. 6): Das FuBprofil besteht (von unten nach oben) aus
einem Rundstab, einem Kyma recta, einem weiteren Rundstab und einer abgeschrigten Leiste
(Taf. 46—47). Darauf setzt eine Reihe von etwa 112 x 85 cm messenden Orthostaten auf. Ober-
halb verlduft ein schmales Madanderband (070M. 072M. 073M), dessen 22 cm hohen und einer
Zeichnung Goschls (Taf. 268, 2) zufolge ca. 52 cm tiefen Blocke fiir jede Wand als monolithes
Stiick gearbeitet sind. Sie binden zwar — wie an der Riickseite festzustellen ist — nicht durch
die gesamte Mauerstirke hindurch, miissen jedoch zumindest eine gewisse Tiefe in die Mauer
hinein reichen, um eine statisch sinnvolle Konstruktion zu ergeben. Oberhalb sind nur noch die
Orthostaten 0670 und 0830 in situ, bei den anderen handelt es sich um moderne Ergdnzungen.
Auch die Riickwand, die bei der Ausgrabung in situ erhalten war (Taf. 10), diirfte im Rahmen
der Wiederaufbauarbeiten groBteils aus den gleichen Materialien wie in der Antike neu aufgebaut
worden sein*?’.

Oberhalb der zweiten Orthostatenreihe befand sich ein vertikales Band ohne Verzierungen,
127M, von dem noch ein kleiner Teil an der nordlichen Mauer in der Nordostecke erhalten ist
(Taf. 46). Bei der Ausgrabung diirfte auch noch an der 6stlichen Ante ein solcher Block in situ
vorhanden gewesen sein (Taf. 8, 2). An dieser Stelle ist auch der Abstand zwischen der Vor-
derkante des Blocks und der — allerdings modern wiederaufgebauten — Riickwand messbar, er
betrdgt etwa 14 cm.

315 Vgl. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.4.5.1; zur Inschrift s. auch IvE 256.

316 Waldner 2009a, 163 f.

317 Spitestens im 2. Viertel des 7. Jhs. verloren die Kuretenstrale und das sie umgebende Stadtviertel ihre Funktion
als stddtisches Zentrum, s. dazu Ladstatter 2011, 15 f.

Das Material gehort zu der Gruppe der nichtmetamorphen, fossilfiihrenden Kalke. Es stammt nicht aus dem
ephesischen Hinterland, sondern vermutlich aus dem Kiistenbereich, beispielsweise der Gegend um Pamucak. Fiir
diese Information danke ich Walter Prochaska sehr herzlich.

An zahlreichen Stellen ist der Befund allerdings durch rezenten Mortel verunklart.

s. dazu auch Kap. 1.3 sowie Kap. 11.2.3.1.
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Die heute erhaltene Westseite des Vorraumes inklusive der westlichen Antenmauer weist
einen vollig anderen Aufbau als die librigen Wande auf (Taf. 47; Planbeil. 4. 6): das sonst an den
Mauern vorhandene FuBprofil fehlt. Die Mauer selbst war bei der Ausgrabung bis in eine Hohe
von ca. 170—180 cm in situ erhalten (Taf. 8, 1; 10, 2). Soweit anhand der Fotos zu beurteilen
ist, handelt es sich bei dem unteren Teil der heute erhaltenen westlichen Antenmauer um Origi-
nalbestand, der sich durch die Verwendung zahlreicher Ziegel und groBerer Spolien in Machart
und Aufbau wesentlich von den anderen Wéanden des Pronaos unterscheidet. Das Marmorgebailk
mit der kurzen Soffitte an der Unterseite von 100A (Taf. 287—288) ist symmetrisch zur Ostseite
angelegt und ldsst darauf schlieBen, dass auch die unterhalb liegende Mauer urspriinglich analog
der gegeniiberliegenden Ante aufgebaut war. Zu einem spéteren Zeitpunkt stiirzte die originale
Konstruktion ein oder wurde abgetragen und eine neue Struktur gegen die bereits vorhandene
Nordmauer gesetzt. Auch die Basis 012B (Taf. 222. 223, 2) und die ndrdliche Pfeilerhilfte 110S
(Taf. 48) weisen fiir den Einbau sekundére Bearbeitungen auf: Die Basis ist an der Nord- sowie
an der Ostseite abgearbeitet, am Pfeiler ist das ehemalige Schmuckfeld auf seinen Hintergrund
zuriickgearbeitet, d. h., es ist keine Verzierung mehr vorhanden, welche iiber die Flucht der Sei-
tenkanten vorsteht. Teilweise sind in diesem Bereich noch geringe Mortelspuren zu erkennen. Die
Wand zu beiden Seiten und iiber dem Tiirdurchgang zur benachbarten Taberne wurde vermutlich
aus Trockenmauerwerk gebildet, von dem sich keine Reste mehr erhalten haben.

Aus der Tatsache, dass die westliche Antenmauer von Grund auf neu aufgebaut wurde, ergibt
sich, dass dies nur in einem Zug mit dem Abbau des dariiberliegenden Gebilks erfolgt sein kann.
Die gesamte BaumafBnahme muss im Zuge des Um- und Wiederaufbaus des 4. Jahrhunderts n.
Chr. erfolgt sein®?.

Die unterste Steinlage besteht aus zwei langlichen Blocken, auf deren kiirzerem, nérdlichem
zum Teil die Antenmauer aufsitzt (Taf. 45). Daran schlieB3t siidlich ein weiterer Block an, der
bis zur profilierten Riickseite des Postaments 011B reicht. Auf dieser Lage setzen nordlich und
stidlich aus Spolien gefertigte Teile eines Tiirgewindes an (139P. 142P), deren ndrdliches (142P)
in Teilen in die Antenmauer einbezogen ist. Dazwischen wurde — mit einer Ausgleichsschicht aus
Bruchsteinen iiber der unteren Steinlage — eine Tiirschwelle gelegt. Den erhaltenen Abarbeitun-
gen und Schleifspuren zufolge, 6ffnete sich die Tiir nach Westen (Taf. 45, 1). In den siidlichen
Block ist eine Tilirpfanne eingetieft, in diesem Bereich sind auch Schleifspuren vorhanden. Somit
ist an der Westseite eine sekundér eingebaute Tiir zu rekonstruieren®??. Ein auf den Plattenboden
des Pronaos gelegter Marmorquader 141P bildet eine Stufe zu diesem sekundiren Zugang nach
Westen.

Der Durchgang vom Pronaos in das Tempelinnere (Planbeil. 6) hat eine lichte Weite von
2,95 m und ist als ionische Tiir gestaltet*”. Profilabfolge und -ausarbeitung des Tiirgewandes sind
identisch mit den originalen Architraven an der Front. Die Blocke 076T, 077T und 082T (Taf.
3,2;59, 1; 269-270) im unteren Bereich sind im Original erhalten, der Bereich dariiber wurde
im Zuge des Wiederaufbaus der 1950er Jahre in Beton erginzt. Uber dem Tiirsturz befindet sich
eine — heute grofteils in Beton ergénzte — Verdachung mit profilierter Front, 170T, die von zwei
Konsolen (125T. 126T Taf. 304. 305, 1) gestiitzt wurde. Die dazwischenliegende schrige Leiste
ist modern rekonstruiert, orientiert sich aber an den technischen Anschliissen an der Innenseite
der beiden Konsolen.

321 7y der Datierung und einem Uberblick iiber die dabei erfolgten BaumaBnahmen s. bes. auch Kap. 1.4.5.1.

Die Tatsache, dass urspriinglich beide Seiten des Tempels symmetrisch mit Antenwénden und einem diese
abschlieBBenden Pilaster ausgestattet gewesen sein miissen, ldsst sich am Gebélk und besonders der Unterseite des
Architravs nachvollziehen. Dieser zeigt durch eine kurze Soffitte, wie weit die Antenmauer urspriinglich gereicht
haben muss. Zu dem Gebiélk s. Kap. 1.4.2.3.
Zu diesem Typus von Tiir vgl. Kap. 1.4.2.2.
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1.4.2.3 DIE MARMORARCHITEKTUR DES PRONAOS

Die Position der meisten Architekturglieder des Pronaos ergibt sich aus ihrer spezifischen Form,
die eine sinnvolle Positionierung an nur einer Stelle erlaubt (Taf. 203 —-206).

Die Verbindung zwischen den Basen und den Stiitzgliedern ist zwar aufgrund des Wieder-
aufbaus nicht mehr am Original zu iiberpriifen, wurde aber von Goschl dokumentiert. Wahrend
die Sdulenbasis tiber eine herkdmmliche Verbindung mittels eines zentralen Diibellochs mit
Gusskanal verfiigte (Taf. 226, 1-2), ist die Gestaltung der Pfeilerbasen ungewo6hnlich. Sowohl
die westliche Basis 012B (Taf. 223, 2) als auch die 6stliche Basis 023B (Taf. 228, 1—2) hatten
ein zweigeteiltes Auflager, dessen vordere Hilfte jeweils leicht erhoht war. Jeder Teil weist zwei
Dibellocher auf, an der 6stlichen Pfeilerbasis war der vordere Teil zusétzlich durch eine vertikale
Klammer mit der Basis verbunden*.

Das einzige erhaltene Stiitzelement der Tempelfront ist der nordliche Teil des westlichen
Pfeilers 110S, der modern wieder an dieser Stelle verbaut wurde (Taf. 48. 297). Die Gestaltung
der Pfeilerbasen zeigt, dass die Pfeiler tatsidchlich bereits in hadrianischer Zeit aus zwei Elemen-
ten zusammengesetzt waren®?. Auch die erhaltene Dekoration stimmt mit dem Anbringungsort
iiberein; die Ostliche Innenseite besitzt eine profilierte Rahmung mit Reliefdekor im Innenfeld, die
westliche AuBlenseite hingegen ist — vermutlich wegen der unmittelbar anschlieenden Struktu-
ren —nur mit einem Zahneisen gegléttet (Taf. 297). In dem von einem Profil gerahmten Mittelfeld
der Nordseite ist die Reliefdekoration hingegen vollstindig abgearbeitet. Dies héngt sicher mit
dem sekundér eingebauten Durchgang zur westlich anschlieBenden Struktur zusammen, fiir den
man eine ebene Anschlussfliche herstellen musste. Die urspriingliche Hohe der Stiitzglieder des
Pronaos — und damit die Gesamthohe des Gebédudes — ldsst sich am Pfeiler 110S jedoch nicht
feststellen, da in der oberen Halfte ein Mittelstiick fehlt, das im Zuge des Wiederaufbaus durch
Beton ersetzt wurde.

Die Originalhohe lasst sich freilich am Frontpilaster der 6stlichen Ante 027S ermitteln (Taf.
49. 50. 231). Das Bauteil ist zwar gebrochen, anhand der anpassenden Fragmente ist aber die
urspriingliche Hohe des Pilasters mit 385 cm zu bestimmen und damit fiir das gesamte Gebédude
eine Sdulenhohe (inklusive Basis und Kapitell) von rund 5 m zu rekonstruieren. Dieser Pilas-
ter ist auch deshalb von zentraler Bedeutung fiir die Baugeschichte des Gebédudes, weil er die
Anschliisse des Gebédudes nach Osten hin zeigt, wo sich der Treppenaufgang zum Variusbad
befand**®. An der West- sowie der Suidseite besitzt er eine Reliefdekoration, die Ostseite hin-
gegen ist mit einem Zahneisen als Anschlussfliche geglittet. Diese Verbindung muss bereits
bei der Errichtung des Gebaudes in hadrianischer Zeit geplant und hergestellt worden sein, da
die Frontseite des Pilasters mit ihrer profilierten Rahmung und den Ranken im Innenfeld sym-
metrisch ist. Hatte man die Ostseite hingegen nachtrdglich abgearbeitet, wire dies mit einem
Substanzverlust auf dieser Seite des Pfeilers einhergegangen. Angesichts des symmetrischen
Erscheinungsbildes muss die Ostlich anschliefende Tiirwange des Aufgangs deshalb bereits von
Beginn an vorhanden gewesen sein.

Auch das an der ostlichen Ante angebrachte Kapitell 028K besitzt eine Anschlussflache nach
Osten hin (Taf. 50, 2; 231). Entsprechend den Basen und Stiitzgliedern befanden sich an den
beiden Enden der Fassade Pfeiler-, mittig hingegen Séulenkapitelle (Pfeilerkapitell West: 014K,
Pfeilerkapitell Ost: 025K, Sidulenkapitell West: 018K, Sdulenkapitell Ost: 021K Taf. 229-230).
Bei dem westlichen Saulenkapitell 014K handelt es sich hochstwahrscheinlich um ein Ersatz-
stiick, das im Zuge der Reparatur- und Wiederautbauarbeiten des 4. Jahrhunderts n. Chr. an dieser

324 Zu dieser bautechnischen Besonderheit s. auch Kap. 1.4.3.

Anders hingegen Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 251 Anm. 51, die irrtimlicherweise vermuten, das Pfeilerele-
ment 110S wire in hadrianischer Zeit an der westlichen Ante gebracht gewesen und erst im Zuge eines Umbaus
in den hinteren Bereich der Fassade gekommen.

Zusammenfassend dazu s. Kap. 1.4.2.7 sowie Kap. [.9. Zu dem Variusbad vgl. Kap. 1.7.1.
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Stelle angebracht wurde®”’. 021K wurde bei dem modernen Wiederaufbau der 1950er Jahre um
180° gedreht, wohl um die besser erhaltene Seite zur Strale hinzuwenden®.

Auf gleicher Ebene wie die Kapitelle waren in den Wénden des Pronaos Marmorbldcke
versetzt, die an der Vorderseite figiirliche Reliefs aufweisen (713R-716R Taf. 306—320)*%. Sie
gehoren mit hoher Wahrscheinlichkeit zum originalen Baubestand und weisen in der Nordost-
ecke entsprechende Anschliisse auf. So verfiigt der in der Ostlichen Ante angebrachte Relieffries
716R iiber Klammerbettungen zur Verbindung sowohl nach Siiden zu Pilasterkapitell 028K als
auch nach Osten zu dem heute nicht erhaltenen Tiirsturz, der den Zugang zum Variusbad bil-
dete (Taf. 311. 314, 1-2). Andere technische Anschliisse, die eine Zweitverwendung nahelegen
konnten, hat das Stiick hingegen nicht. Die Anstiickung des siidlichen Teils wurde bereits von
Robert Fleischer als bauzeitlich identifiziert**° und konnte auf eine Beschddigung des Originals
oder eine Erweiterung des Bildprogramms zuriickzufiihren sein. Auch die technischen Details
der Reliefbearbeitung sprechen fiir eine Zusammengehdrigkeit der beiden Teile. Das Stiick 715R
weist in der Oberseite zwei iiber Kreuz angeordnete Hebelocher auf (Taf. 310, 3; 311; 313, 1).
Dies konnte zwar auf eine Neuversetzung hinweisen, ebenso besteht jedoch die Moglichkeit, dass
es aufgrund von Problemen beim Bauvorgang bereits in der Erstverwendung zu einer doppelten
Einarbeitung kam. In der Zusammenschau zeigt sich, dass es sich in diesem und dem dartiberlie-
genden Bereich der Nordostecke des Pronaos um die einzige Spur handelt, die moglicherweise
fiir ein Wiederversetzen der Bauglieder spricht. Deshalb ist es m. E. nicht gerechtfertigt, auf-
grund der kreuzformigen Hebeldcher einen Umbau der Nordostecke des Tempels oder gar eine
Zweitverwendung der Reliefs an dieser Stelle zu postulieren®'. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass die beiden Blocke 715R und 716R zu dem Originalbestand des Bauwerks aus der mittleren
Kaiserzeit gehorten.

Die Reliefs der Nordwestecke des Pronaos wurden hingegen in Zusammenhang mit ihrer
erneuten Anbringung nach dem Wiederaufbau des 4. Jahrhunderts n. Chr. adaptiert®*?. Sie sind
nicht nur Ubereck verklammert, sondern Relief 714R weist dariiber hinaus an seiner Ober-
seite zwei Diibellocher auf, die es mit dem dariiberliegenden Architrav verbanden (Taf. 309.
310, 1-2). Im Unterlager befinden sich im vorderen Bereich zwei weitere Diibellocher, welche
die vor die Bruchsteinwand gesetzten Orthostatenbldcke fixierten. Der im Bereich der ehemaligen
Westante gelegene Block 713R wurde beim Wiederversetzen an seiner Siidseite um ca. 45 cm
gekiirzt (Taf. 306. 308). Wie an anderer Stelle ausfiihrlich dargelegt, handelt es sich aufgrund
technischer Gemeinsamkeiten und Charakteristika jedoch auch bei diesen Reliefs um originale
Bestandteile des Tempels aus dem 2. Jahrhundert n. Chr., die lediglich im Zuge des Wiederauf-
baus erneut verwendet wurden?**.

Uber den Reliefs bzw. den Kapitellen der StraBenfront lag das Gebilk auf. Die Position der
meisten Architrave geht klar aus der Gebaudestruktur hervor. Die Position der horizontalen
Architrave und Friese der Frontseite sowie der Architrav- und Frieselemente des >syrischen
Bogens« geht aus ihren technischen Anschliissen ebenso hervor wie aus den erhaltenen Teilen

327 Zur Kapitellornamentik vgl. Kap. 1.5.2.3, zu den Bauphasen zusammenfassend Kap. 1.4.4 und 1.4.5.1.

328 Dies ist am antiken Diibelloch in der Oberseite ersichtlich. Vgl. dazu den entsprechendne Eintrag in Kap. IIL.1.
329 Zu den Reliefs vgl. Kap. 1.6. Zu der Anbringung am Tempel bereits in der Kaiserzeit bes. Kap. 1.6.3.

330 Fleischer 1967, 45 f.

31 Zu methodischen Uberlegungen s. Kap. 1.6.1. Vgl. dazu auch Ismaelli 2013, 300 f., der ebenfalls darauf hinweist,
dass mehrfache Hebel6cher auch vom wiederholten Bewegen des Blocks im Steinbruch und auf der Baustelle in
der Erstverwendung stammen konnen. Als sicheres Indiz fiir eine Reparatur wertet er lediglich die unterschied-
liche Positionierung von Hebelochern, die eine Uberarbeitung des gesamten Architekturglieds anzeigen. Einen
guten Vergleich bietet auch die Tabernakelarchitektur des Gerontikons von Nysa, wo Beschddigungen am Statuen-
programm und den Architekturgliedern auf Reparaturen hinweisen. Hier besitzen insgesamt 12 von 108 erhaltenen
Bauteilen neue Klammer- und Hebel6cher, d. h., es handelt sich um 10 %, s. Kadioglu 2014, 172 mit Verweisen
auf den Katalogteil.

Zu diesem Wiederaufbau s. zusammenfassend Kap. 1.4.5.1.

333 Vgl. dazu bes. Kap. 1.6.4.
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der Inschrift (vgl. Taf. 22). Bei dem westlichen horizontalen Architrav 029A (Taf. 71, 1; 232)
mit seinem zugehorigen, aber im modernen Wiederautbau nicht verwendeten Fragment 123A
(Taf. 303) handelt es sich um ein spétantikes Ersatzstiick, das im Zuge des Wiederaufbaus des
4. Jahrhunderts n. Chr. nach dem Einsturz des westlichen Pronaos gearbeitet und neu verbaut
wurde. Aus diesem Grund trigt der Block auch keine Inschrift. Wiahrend man sich vor allem an
der Vorderseite zur Strale hin um ein einheitliches Aussehen bemiihte’**, besaflen die Informa-
tionen zu Gebdude und Stifter offenbar keine entsprechende Wertigkeit mehr und wurden wohl
lediglich aufgemalt oder tiberhaupt weggelassen.

Auch bei den beiden Gesimsen 044G und 045G (Taf. 76, 1; 250—251) von der Westseite des
ysyrischen Bogens< handelt es sich um Ersatzstiicke, die sich in ihrer Ornamentik deutlich von
den anderen Geisonblocken der Straenfront unterscheiden’®.

Die Position von 042G und 053G an den Giebelecken (Taf. 3, 2; 248—-249; 259—-260) ist
aufgrund ihrer Gestaltung eindeutig. Die dazwischenliegenden Teile des Horizontal- und Bogen-
geisons sind heute in ihrer urspriinglichen Lage wieder verbaut, wie u. a. die Verklammerun-
gen in den Oberseiten zeigen**. Auch fiir die beiden anderen, nicht verbauten Bauglieder des
Schraggeisons lasst sich ihre urspriingliche Position bestimmen (Taf. 203): Block 055G (Taf. 263.
264, 1) kann anhand der Klammerbettungen unmittelbar dstlich von 042G positioniert werden.
Die Position des an der Ostseite gelegenen Blocks 054G (Taf. 261—-262) ergibt sich aus der
Neigung der Oberseite von 048G und 049G (Taf. 254—-255). Der ungewohnliche Steinschnitt
der beiden Stiicke beruht wohl auf konstruktiven Uberlegungen, wobei man sich eine giinstige
Auswirkung auf die Stabilitdt des »syrischen Giebels< mit seinem Bogen erhoffte®’.

Aus optischen Griinden ist zu vermuten, dass die Ecken sowie die Spitze des Giebels von
Akroteren abgeschlossen waren. Der abgearbeitete Bereich an der Oberseite von 053G (Taf.
259-260) konnte dafiir — vielleicht in Verbindung mit dem Hebeloch als Diibelloch in Zweit-
verwendung — ebenso gedient haben wie eine nach Westen offene Vertiefung in 042G (Taf.
248-249). Da Letztere jedoch nicht symmetrisch zum Gegenstiick 053G angelegt ist, konnte
diese Einarbeitung auch in Zusammenhang mit dem Wiederaufbau oder den benachbarten Struk-
turen stehen.

Auch die Position der nach hinten verlaufenden Architrave 089A (Taf. 271-272) und 100A
(Taf. 297—288) ergibt sich aus ihrem Steinschnitt (Planbeil. 9. 10). Beide lagen auf den Pfeiler-
kapitellen der StraBenfront sowie auf den Reliefblocken (713R. 716R) in den Pronaosmauern
auf und waren somit Bestandteil des Wandaufbaus®3®. An der Westseite befindet sich der kai-
serzeitliche Architrav 100A, der beim Einsturz des Gebdudes in zwei Teile zerbrochen war. Fiir
den antiken Wiederaufbau wurde er an der West- und an der Ostseite im Bereich des Bruches
verklammert sowie vermutlich auch im Inneren verdiibelt. Ob die Klammerbettung an der Kante
zu 029A (Taf. 232) bereits in der Kaiserzeit oder erst bei dem antiken Wiederaufbau entstand,
ist nicht festzustellen, da dieser Bereich an dem aus dem 4. Jahrhundert stammenden Archit-
rav 029A nicht erhalten ist**°. Die Architekturdekoration an 100A ist nur bis zu etwa 90 cm von
der Vorderkante ausgearbeitet, der hintere Bereich war deshalb hochstwahrscheinlich von der

334 Zur Angleichung der Ersatzstiicke an die hadrianische Bauornamentik vgl. Kap. 1.5.3.

Zur ihrer Ornamentik s. auch Kap. 1.5.3.

Teilweise wurden die antiken Klammerbettungen auch fiir die Fixierung beim Wiederaufbau verwendet. Zugleich
ist jedoch nicht unbedingt auszuschlieBen, dass im Zuge dieser Arbeiten eine nachtrigliche Bearbeitung der anti-
ken Werkstiicke vorgenommen wurde, die mangels Dokumentation nicht nachvollziehbar ist. Aus diesem Grund
wird auf eine Diskussion der einzelnen Verbindungen verzichtet.

Vgl. dazu auch den offenbar sehr dhnlichen Steinschnitt am sog. Hadrianstor am westlichen Ende der Kureten-
strale, vgl. Thiir 1989, bes. Taf. 69.

100A hatte keine Verdiibelung mit den darunter angeordneten Blocken, was fiir die Antike aufgrund der vorhan-
denen Auflast wesentlich weniger problematisch scheint, als es bei dem modernen Wiederaufbau der 1950er Jahre
der Fall war, vgl. dazu Kap. 11.2.4.5.

Ebenso wenig ist eine Aussage fiir die Klammerbettung an der Nordostecke moglich, s. u.

335
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westlich anschlieBenden Verbauung verdeckt**®. Unmittelbar nordlich schliefit mit einer beidseiti-
gen Verklammerung der Block 102A an, der an der AuBlenseite nur grob bearbeitet war, wahrend
sich im Inneren die Profilierung von 100A fortsetzt (Taf. 290). In der dariiberliegenden Frieszone
findet ein abrupter Wechsel der Ornamentik statt: Wahrend der Rankenfries an 030F vollstindig
ausgearbeitet ist (Taf. 233 —-234), gibt die AuBBenseite von 101F nur die Abfolge des Kopfprofils
ohne Ornamentierung wieder (Taf. 289). An der Innenseite stellt dieser Block einen Bestandteil
des Schildbogens dar. Da er sich auch an dieser Stelle optisch nicht vdllig in die Gestaltung
einfligt, ist zu vermuten, dass es sich um ein antikes Ersatzstiick im Rahmen des Wiederaufbaus
des 4. Jahrhunderts n. Chr. handelt. Da sich die Hohe der einzelnen Ebenen an den Schildbdgen
der West- und Ostseite des Pronaos unterscheidet, sind alle Architekturglieder ihrer urspriingli-
chen Position zuzuweisen. Der ndrdliche Teil des Schildbogens wird in dieser Ebene von 103D
gebildet, der an der AuBenseite ebenfalls nur grob behauen ist (Taf. 208). Uber 101F befand sich
093D (Taf. 278)*!, mit einem Widerlager fiir ein Element des Tonnengewdlbes**?. Den obersten
Abschluss des Schildbogens bildete der bereits antik in zwei Teile zerbrochene Block 105D
(Taf. 292), der fiir das Wiederversetzen an der Oberseite mit einer Klammer repariert worden war.

An der Ostseite des Pronaos (Taf. 209) stellt sich die Situation anders dar: Weil dieser Bereich
der Vorhalle in der Antike nie eingestiirzt ist, gibt es keine antiken Reparaturen oder Ersatz-
stiicke. Der Architrav 089A ist ein kaiserzeitliches Originalstiick (Taf. 71, 2; 271-272). Ob
die Verklammerung zum Architrav der StraBenfront 040A (Taf. 51, 2) ebenfalls in dieser Zeit
gehort oder erst spater — etwa als Sicherungsmafinahme im Zuge des Wiederaufbaus im 4. Jahr-
hundert n. Chr. — eingearbeitet wurde, ist nicht mehr eindeutig zu kliren, da diese AuBlenecke
leicht zugénglich ist und eine zusidtzliche Verstarkung ohne Weiteres nachtraglich angebracht
worden sein konnte. Dies trifft ebenso auf die dariiberliegende Frieszone (041F. 090F Taf. 51, 2)
zu, wobei das Eingreifen der Klammerbettung in die Reliefdekoration eher fiir eine sekundére
Einarbeitung spricht. Die beiden siidlichen Elemente der néchsten Steinschar (094F. 114G Taf.
279. 298) sind an der Auflenseite in der Ansicht als Gesimszone gearbeitet, an der Innenseite als
Schildbogen, wobei 114G zusitzlich ein Widerlager fiir einen Block des Tonnengewolbes besitzt
(Taf. 209). Block 107D mit dem gegeniiberliegenden Auflager ist an der AuBlenseite nur grob
gehauen, zumal er sich im Bereich des Stiegenaufgangs zum Variusbad befand (Planbeil. 10).
Den obersten Bestandteil des Schildbogens stellt 108D/109D dar (Taf. 295, 1-2; 296).

Die Liinette {iber dem Eingang war aus drei Teilen zusammengesetzt (095L. 096L. 097L Taf.
280—283). Die Oberseite von 097L wies insgesamt vier Hebelocher auf, von denen das mittig
gelegene sekundir fiir ein Diibelloch zur Fixierung der Dachkonstruktion verwendet wurde. Die
beiden seitlich anschliefenden Gurtbogenansdtze 098D (Taf. 284. 285, 1) und 99D (Taf. 286)
waren mit den unteren Blocken der Liinette (095L. 096L) ebenso verklammert wie diese beiden
Elemente untereinander.

Die Position von 092A (Taf. 277) muss fraglich bleiben: In seiner jetzigen verbauten Position
(Taf. 51) kann sich der Architrav in der Antike nicht befunden haben, da die Klammerbettung
in 089A keine Entsprechung findet***. Eine Anbringung an der Nordmauer des Pronaos, an der
West- oder Ostseite oberhalb der Reliefs wire zwar aufgrund der Lange denkbar, jedoch passt
die Profilierung der Ansichtsseite weder zu 102A (Taf. 290) und 098D (Taf. 284. 285, 1) an der
Westseite noch zu 99D (Taf. 286) an der Ostseite. Ob dies tatséchlich als AusschlieBungsgrund
zu verstehen ist, muss dahingestellt bleiben, zumal etwa auch die versetzt und schlampig gear-
beitete Soffitte an 098D zeigt, dass auf Prizision in den oberen Bereichen des Pronaos kein Wert

340 g, dazu Kap. 1.4.2.7.

31 Modern ist das Bauglied an der Ostseite des Pronaos verbaut.

Zur Dachkonstruktion {iber dem Pronaos s. Kap. 1.4.2.4.

Aufgrund der hellen, bei dem modernen Wiederaufbau der 1950er Jahre liberarbeiteten Ansichtsseite wirkt 092A
wie eine moderne Ergdnzung. Da jedoch laut miindlicher Auskunft von Gerhard Miltner aus Kostengriinen kein
Marmor fiir Ergdnzungen verwendet wurde, muss letztlich offenbleiben, ob es sich um eine moderne Hinzufi-
gung handelt. Das in einer Nebenseite angebrachte Wolfsloch spricht jedenfalls dafiir, dass der Block — antik oder
modern — umgearbeitet wurde. Vgl. dazu den entsprechenden Eintrag in Kap. II.1.
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gelegt wurde. Alternativ dazu wére vorstellbar, dass 092A im Bereich des Stiegenaufgangs an
der Ostseite des Tempels oder in der AuBBenwand des Badegebédudes — gegeniiber der Siidostecke
des Tempels — verbaut war.

Die weiteren erhaltenen Bauteile, die die Dekoration der Stralenfassade fortsetzen (056G.
057G. 091A. 106F**. 121A. 122A Taf. 51, 2; 203) gehoren zu dem Portal, das den Treppenauf-
gang zum Variusbad rahmte’*,

Ursula Quatember

1.4.2.4 DIiE DACHKONSTRUKTION UBER DER VORHALLE

Basierend auf der detaillierten Bauaufnahme mittels 3-D-Scannern wurde nun konsequent auch
die Rekonstruktion des Daches iiber der Vorhalle mithilfe von 3-D-Werkzeugen erarbeitet*°.
Wichtig scheint hier, dass die entstandenen 3-D-Modelle nicht nur ein lebendiges Bild dessen
wiedergeben, was vor {iber 1 500 Jahren am nordlichen Rand der Kuretenstralle noch aufrecht
stand, um Archéologie und Bauforschung auch dem Laien anschaulich néher bringen zu kénnen.
Vielmehr stellt die 3-D-Rekonstruktion selbst einen wissenschaftlichen Prozess dar, der neue
Erkenntnisse zur Geometrie des Gebdudes bringt. Besonders fiir die Rekonstruktion der Vor-
halleniiberdeckung erwies sich der Einsatz von virtuellen 3-D-Werkzeugen als dufBSerst effizient.
Ahnlich einer realen Anastylose ergaben sich verschiedene Details erst im Zuge des virtuellen
Aufbaus der Gewolbeschalen®’.

1.4.2.4.1 Rekonstruktion der Uberwélbung der seitlichen Joche

An den Schmalseiten der Vorhalle befindet sich innen jeweils ein schmuckloser Schildbogen,
der entlang seiner Oberkante ein einfaches Profil tragt. Vom &stlichen Schildbogen (Taf. 209)
hat sich auch die oberste Schicht erhalten (Bauteil 108D und 109D Taf. 295, 1-2; 296), sodass
die Bearbeitung dieses Schildbogens bis zum Scheitel hinauf untersucht werden kann (Taf.
52, 1). Die Oberseite des Scheitelblocks wurde iiber die gesamte Tiefe des Bauteils entlang
der Bogenrundung glatt geglittet. In der darunterliegenden Schicht waren massive Auflager in
die Blocke eingearbeitet worden, die weitere Bauteile aufnehmen konnten, die ebenfalls der
Rundung folgten. Die Abarbeitung entlang der Rundung beschrinkte sich in dieser Schicht aber
nur auf den vorderen Bereich, das hintere Drittel der Werkstiicke hat iiber die gesamte Breite
die volle Hohe der Schicht. Die in den Blocken 107D (Taf. 294) und 114G (Taf. 298) vorhan-
denen Widerlager stehen normal zur Bogenkriimmung und sind mit Diibellochern versehen. Zu
dem Mitteljoch hin ist ein Gurtbogen vorzustellen, dessen Kdmpferblocke 099D (Taf. 286) und
112D (Taf. 298-299) sich ebenfalls erhalten haben. Auf den ersten Blick mochte man daher
zwischen den Schildb6gen und den das Mitteljoch flankierenden Gurtbogen ein Tonnengewdlbe
mit halbkreisformigem Querschnitt rekonstruieren, dessen Achse parallel zur Hauptfassade
liegt. Ein Kreuzgratgewolbe tliber den seitlichen Jochen kann ausgeschlossen werden, da sich
weder an der Innenfassade noch an der Riickseite der AuBlenfassade Spuren von Schildbogen
abzeichnen, wohl aber ein schmaler Vorsprung an den Riickseiten der Friesblocke der Fassade
als waagrechtes Auflager einer Wolbkonstruktion zu deuten ist (Taf. 53, 1; Planbeil. 5). Die
grobe Geometrie — Schildbogen — Tonne — Gurtbogen — scheint damit geklért. Die Konstruktion
wiederholt sich an der Westseite des Pronaos mit dem bei dem antiken Wiederaufbau reparierten

3 Eine Beschddigung von 106F im Bereich einer Klammerbettung diirfte bauzeitlich sein.

35 Vgl. dazu Kap. 1.4.2.7.

346 g, Kap. I.3; Cramer u. a. 2011, 33 -36; Thuswaldner 2009, 261-281; Thuswaldner u. a. 2009, 1-27. Vgl. auch
die Rekonstruktion der Uberwdlbung des sog. Sarhoshamam in Ephesos, die ebenfalls auf Basis von 3-D-Scans
mehrerer Gebdaudebruchstiicke erstellt wurde. Dazu Adenstedt — Thuswaldner 2011, 249 —-254.

37 Hueber 1978, 108—109.
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Schildbogen (Taf. 208) und den Ansétzen der Gurtbdgen 098D (Taf. 284. 285, 1) und 111D
(Taf. 298-299). Ein Vergleich der Radien von Gurt- und Schildbdgen zeigt aber, dass diese
Rekonstruktion nicht den realen Gegebenheiten entspricht (Taf. 52). Wird das Tonnengewolbe
in Form eines Halbzylinders an die Oberkante des Schildbogens gelegt, so treffen die gedachten
Linien dieses Zylinders nicht die Oberkante des Gurtbogens, sondern dessen Unterkante. Die
Gewdlbekonstruktion konnte somit nicht direkt an die Oberkante des Schildbogens anschlie-
Ben. Vielmehr ist die Existenz eines weiteren Gurtbogens wahrscheinlich, der unmittelbar der
Wand vorgelagert war und den Schildbogen dhnlich umfing wie die Archivolte im Mittel-
joch die Liinette iiber dem Hauptportal. Konstruktiv ist der Bogen jedoch nicht mit jenem
der Liinette vergleichbar, der lediglich als Schmuckelement aus den waagrecht geschichteten
Blocken herausgearbeitet wurde. Die Auflager an den Schildbogen legen eine Konstruktion aus
radial geschnittenen Bogensteinen nahe, wie jene des >syrischen Bogens«< der Hauptfassade. Als
Dekoration kann von einer Faszienteilung ausgegangen werden, wie sie auch die Gurtbogen
oder die Archivolte der Hauptfassade zeigen. Durch den gréfleren Radius ergibt sich nun eine
Tonne, deren Querschnitt einen flachen Segmentbogen bildet (Taf. 53, 2).

Die Konstruktion der Tonne kann aufgrund der baulichen Evidenzen lediglich hypothetisch
rekonstruiert werden, zumal sich von den Gurtbogen nur deren Kédmpfer erhalten haben, nicht
aber jene Stiicke, an welche die Tonne unmittelbar anschloss. Wesentlicher Anhaltspunkt bei den
Uberlegungen zur Konstruktion ist aber die filigrane Hauptfassade, die aufgrund ihrer geringen
Tiefe kaum in der Lage ist, groBere Schubkrifte aufzunehmen. Uberdies sind die schmalen
Auflager an der Innenseite der Hauptfassade nicht als Anschluss fiir groBere Werksteine gear-
beitet, wobei der Vollstdndigkeit halber darauf hingewiesen werden muss, dass dhnlich kleine
Auflagerflichen durchaus vorkommen, wie beispielsweise im Obergeschoss des Nymphaeum
Traiani**®. Allerdings handelt es sich um Auflager fiir flache Kassettendecken, und nicht um eine
Kéampferzone, in der meist groe Schubkrifte aufzufangen und umzuleiten sind. Denkbar wére
daher auch eine leichte Gewolbeschale aus Ziegeln, wie sie beispielsweise im iustinianischen
Prétorium in Halabiye in Syrien*** zur Ausfiihrung kam.

Zu berticksichtigen ist, dass die Konstruktion selbst zwar leicht ist, die Schubkrifte aufgrund
der flachen Wolbung dennoch vergleichsweise grof3 sein kdnnen. Statisch giinstigere Eigenschaf-
ten hétte wohl eine monolithisch wirkende Konstruktion aus opus caementicium. Vergleichbare
Konstruktionen entstanden bereits viel frither, wie etwa die um das Jahr 70 v. Chr. errichteten
Thermen von Pompeji** (Taf. 54, 1).

Wabhrscheinlicher ist aber eine andere Variante, die erstmals Ulrike Outschar in ihrer Dis-
sertation aus dem Jahr 1989 vorschldagt®!: Sie schreibt mehrere Kassettenplatten eines Tonnen-
gewolbes der Vorhalle des »Hadrianstempels< zu. Eines der Werkstiicke ist nahezu vollstindig
erhalten und weist eine Lange von 2,35 m auf (Taf. 300). An der Unterseite des Blocks befinden
sich zwei Kassettenfelder, an den Enden sind Auflagerflichen ausgearbeitet. Auffallend an den
Bauteilen ist ihre Kriimmungsrichtung, die quer zur Lingsausdehnung verlduft. Damit {iber-
spannen die Stiicke das Gewdlbe entlang der Langsachse der Tempelfront und liegen somit
nicht im Kdmpferbereich, sondern auf den Gurtbogen auf (Taf. 55), sodass aber auch die Lasten
ausschlieBlich iiber die Gurtbogen abgeleitet werden. Im Gewolbeansatz entlang der Hauptfas-
sade kommt es so zu keinerlei Kraftiibertragung, stattdessen werden die Kréfte iiber den Sidulen
gebiindelt und durch den Steinschnitt der Gurtbégen in die Sdulenfundamente umgeleitet®?.
Fiir diese Konstruktion sprechen auch die Klammerlocher an der Oberseite von Block 052G

348 Quatember 2011a, 45 Taf. 71-81.

9 Adam 2005, 194 Abb. 462.

330 Eschebach 1979, 67 Abb. 20.

31 Qutschar 1989, 48—52. 144—149 (Kat. IX, 1-1IX, 6), Z 4749 Taf. 73-76; dieser Zuweisung schlieBen sich
Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 252 f. an.

Die Kraftabtragung bei Bogensteinen passiert, sofern der Bogen einer Stiitzlinie folgt, immer normal auf die
Auflagerfliche, sodass am Gewdlbeansatz, wo die Lagerfuge schlielich horizontal liegt, ausschlieBlich vertikale
Krifte auftreten und die Konstruktion an dieser Stelle durch keine horizontalen Schubkrifte belastet wird. Sta-
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Richtung Norden (Taf. 53, 1; 258). Sie belegen, dass hier im Kdmpferbereich weitere Werk-
steinblocke anschlossen.

1.4.2.4.2 Wolbung des mittleren Jochs

Auch fiir das Mitteljoch der Vorhalle erlauben die erhaltenen Bauteile mehrere Mdglichkeiten der
Rekonstruktion. Das anndhernd quadratische Feld wird im Grundriss von vier Bogen gerahmt:
die Archivolte der Hauptfassade, jene, welche die Liinette der inneren Fassade umfiangt, und
die zwei Gurtbogen (98D. 111D bzw. 99D. 112D Taf. 284; 285, 1; 286; 298—-299), die das Mit-
teljoch von den seitlichen Jochen trennen. Die Scheitelhdhen aller Bogen sind — soweit sie aus
den Kédmpferblocken der Gurte zu rekonstruieren sind — gleich. Eine derartige Unterkonstruktion
ldsst im Normalfall drei Varianten der Uberwdlbung erwarten:

Die einfachste Variante wire ein Kreuzgratgewolbe*™, das sich aus der Verschneidung zweier
im rechten Winkel zueinander stehender Tonnen ergibt. Kreuzgratgewolbe waren in der romi-
schen Architektur bekannt und wurden in unterschiedlichen Techniken, sowohl aus Werkstei-
nen wie auch aus Ziegel oder opus caementicium, gefertigt. Beeindruckende Beispiele dafiir
finden sich in Rom, so die Maxentiusbasilika*** am Forum Romanum oder das Frigidarium der
Diokletiansthermen> (Taf. 54, 2). Kleinere, mit den Dimensionen des »Hadrianstempels< eher
vergleichbare Konstruktionen finden sich hiufig bei Grab- und Wohnbauten oder Heiligtiimern,
so etwa im Haus des Serapis in Ostia**® oder im Quellheiligtum am FuBle des Djebel Zaghouan
in Tunesien®’. Und auch in Ephesos selbst finden sich Vertreter des Kreuzgratgewdlbes tiber
Ré&umen unterschiedlicher Funktion und GrofBe, etwa am Vediusgymnasium?®*® oder auch, mit
deutlich kleineren Abmessungen, in der Wohneinheit 6 des Hanghauses 2°%.

Die zweite, durch die vier Bogen naheliegende Variante ist die Hingekuppel. Geometrisch
wird die Hiangekuppel als Kugelschale tiber einem durch die Eckpunkte des zugrunde liegenden
Vierecks verlaufenden Kreises gebildet*®®. Durch die Wandfluchten wird die Kugelschale so
beschnitten, dass sie iiber den quadratischen — oder auch recht- oder mehreckigen — Grundriss
passt. Auch diese Wdolbform war bereits in romischer Zeit bekannt, ein Beispiel stellt etwa
die Hangekuppel iiber dem Nymphdum der Villa Adriana in Tivoli, dem sog. Serapeion, dar*!
oder auch die Uberwdlbungen mehrerer Torbauten in Gerasa (Taf. 56, 1—2). Demselben Prin-
zip, wenngleich auf polygonalem Grundriss, folgt auch die Schirmkuppel im rdmischen Bad in
Baia*?, Die Kuppel setzt sich aus mehreren gewolbten Segmenten zusammen, die jedoch ebenso
wie die Stutz- oder Hangekuppel entlang der geraden Wandscheiben beschnitten werden.

Die dritte Moglichkeit, einen von vier Bégen eingefassten Raum zu iiberwdlben, bildet die
Pendentifkuppel. Geometrisch stellt diese Kuppelkonstruktion, die sich spiter in der byzanti-
nischen und seldschukischen Baukunst groBer Beliebtheit erfreut, eine Weiterentwicklung der
Hiangekuppel dar’®. Das Prinzip lésst sich wie folgt beschreiben: Die eigentliche Kuppel wird
iiber einem Kreis gebildet, der sich in das Quadrat der Wandflichen des zu iiberwolbenden
Raumes einschreiben ldsst. Zwischen dem Grundkreis der Kuppel und dem Quadrat des Rau-

tische Grundlagen des Gewdlbebaus beschreibt sehr anschaulich Swida 1954; s. auch Moro 2009, 304; zu den
Gurtbogen vgl. auch Miiller-Wiener 1988, 96.

353 Hocker 2004, 104; Adam 2005, 193 Abb. 457.

334 Albrecht 2008, 107 —117; Coarelli 2000, 104; Brandenburg 2004; Déring-Williams 2004, 180—190 Abb. 8. 10.

335 Coarelli 2000, 252254,

3% Adam 2005, 194 Abb. 458.

337 Steiner 2002, 154 f.; Rakob 1969, 284 —300; Rakob 1974, 41-89.

38 Steskal — La Torre 2008, 32 zu dem Zentralraum V.

3% Vagl. beispielsweise Raum 36 in der Wohneinheit 6, s. Thiir — Rathmayr 2014, 80 Taf. 339. 343.

360 Leopold 2009, 136.

361 Salza Prina Ricotti 2001, 241 -263 Abb. 80-91.

362 Adam 2005, 183; Taylor 2003, 109.

36 Leopold 2009, 136.
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mes vermitteln in den Ecken gewdlbte Zwickelstiicke. Diese sog. Pendentifs sind ebenfalls Teil
einer Kugelschale, die sich als entlang des Aufsatzkreises der Kuppel gekappte Hangekuppel
konstruieren lésst.

Aus byzantinischer Zeit haben sich zahlreiche Pendentifkuppeln erhalten, ein eindrucksvolles
Beispiel gibt noch heute die Uberwdlbung der Hagia Sophia in Istanbul (Taf. 57, 1), doch ist der
Ursprung dieser Uberwdlbungsform wohl schon frither anzusetzen®. Bei vielen Bauten lésst
sich die Form der Uberwdlbung nicht mehr exakt erschlieBen und selbst die aktuellen Rekon-
struktionen kdnnen lediglich Vorschlédge bleiben. Das Tempelgrab der Claudia Antonia Sabina in
Sardeis*®’, um 200 n. Chr., verfligt {iber einen anndhernd quadratischen Raum, dessen Decken-
konstruktion von vier teilweise erhaltenen Gurtbdgen getragen wurde. Howard Crosby Butler
rekonstruiert ein Klostergewdlbe iiber diesen Bégen, doch wurden im Inneren des Gebdudes
lediglich Reste einer Gewdlbekonstruktion aus opus caementicium gefunden, deren Form nicht
niher zu bestimmen war. Butler stiitzt sich bei seiner Rekonstruktion auf einen Vergleichsbau
in Syrien, das Prétorium von Mismiyeh, doch auch hier bleiben die Informationen zur tatsdch-
lichen Uberwolbung eher vage’®. Eher theoretisch kénnte auch das Nordgrab in Lydae®®’ aus
den Jahren zwischen 150 und 180 n. Chr. infrage kommen, das von Butler mit Pendentifkuppel
rekonstruiert wird. Paavo Roos spricht sich jedoch gegen diese Rekonstruktion aus. Interessant
fiir die Entstehung des Typus konnte ein Zentralraum im Bad von Petra sein, dessen Pendentif-
kuppel moglicherweise aus dem 1. Jahrhundert v. Chr. stammt*®®.

Mogen vereinzelt bereits frither Beispiele fiir Pendentifkuppeln anzutreffen sein, so ist ihre
Verbreitung aus heutiger Sicht wohl dennoch erst im 2. Jahrhundert n. Chr. anzusetzen®®. Fiir
die Vorhalle des »Hadrianstempels< kommt noch hinzu, dass die Pendentitkuppel eine groBere
Konstruktionshéhe aufweist als die beiden anderen beschriebenen Varianten. Die Uberwdlbung
wiirde damit den Fassadengiebel des Tempels deutlich {iberragen.

Vor diesem Hintergrund scheint daher angesichts der geometrisch mdglichen Varianten die
Uberwdlbung in Form einer Hiinge- oder Stutzkuppel am wahrscheinlichsten, zumal es duBerst
fraglich ist, dass die Pendentifkuppel bereits im 3. Jahrhundert zum architektonischen Reper-
toire gehorte’”.

Unabhingig von der geometrischen Form sollen zuletzt einige Uberlegungen zur konstruktiven
Ausfiihrung der Uberwdlbung folgen. Ein kurzer Blick auf Gewdlbekonstruktionen, die etwa zur
selben Zeit oder auch bereits vor der Errichtung des »Hadrianstempels< entstanden, macht rasch
klar, dass die romischen Architekten hier aus einer Vielfalt unterschiedlicher Konstruktionen
wihlen konnten. Die technischen Mdglichkeiten reichten von Gewdlben aus Ziegeln, geschnit-
tenen Steinen oder solchen aus opus caementicium iiber leichte, abgehidngte Konstruktionen mit
Holzgesparren bis hin zu groflen, monolithen Bauteilen, die die gesamte W&lbung in einem Stiick
iiberspannten. So wurde das kaiserzeitliche Grab Nr. 17 in Sidyma mit einem einzigen monolithen
Block, der an der Unterseite mit einer Kassettengliederung versehen war, iiberdeckt’’!. Im Haus
des Fabius Rufus in Pompeji findet sich allerdings ein abgehéngtes Gewdlbe mit Holzunterkon-

36+ Ein frithbyzantinisches Beispiel einer Pendentifkuppel befindet sich auch in Ephesos: Adenstedt — Thuswaldner

2011, 249-254.

35 Butler 1922, 135-139. 171-174; Cormack 2004, 284 —287.

366 Segal 1998, 109—130.

37 Cormack 2004, 239-241; zur Rekonstruktion der Kuppel: Bent 1888, 84; dagegen Roos 1969, 5993, bes. 77
Abb. 30-33.

3% Bedal 2004, 31; Wenning u. a. 1997, 5670, bes. 59. 62 Abb. 63.

3% yon Hesberg — Pfanner 1988, 465487, bes. 468 Anm. 7; Langlotz 1955, 35-40.

370 Das bezweifelt beispielsweise auch Butler bei der Rekonstruktion des Grabes der Claudia Antonia Sabina, der
statt einer Kuppel ein vierteiliges Klostergewdlbe iiber den Hauptraum setzt und sich dabei auf eine dhnliche
Konstruktion bei einem Bau in Syrien stiitzt, dem Practorium in Mismiyeh. Vgl. dazu Butler 1922, 173.

371 Cormack 2004, 303—-305.
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struktion®’?. Ein Tempelgrab in Side, das in das 3. Jahrhundert n. Chr. datiert wird*”?, wurde mit
einem Gewolbe aus mehreren gekriimmten Einzelelementen ausgestattet (Taf. 97).

Letztlich kann nur dariiber spekuliert werden, welche der unterschiedlichen Varianten beim
Mitteljoch des »Hadrianstempels< zum Einsatz kam. Auch Vergleichsbauten, die der Vorhalle
des »Hadrianstempels< typologisch nahestehen, zeigen bei genauer Betrachtung Konstrukti-
onsdetails, die nicht auf den »Hadrianstempel< umzulegen sind. Insbesondere bei Grabbauten
findet sich haufig die Form des Tetraprostylos mit >syrischem Bogen¢, die Gewdlbekonstruktion
unterscheidet sich jedoch grundlegend von jener des ephesischen Tempels. Das Grab der Aurelia
Padamuriane Nanelis in Termessos®’* aus dem frithen 3. Jahrhundert n. Chr. (Taf. 95) verfiigt
ebenso wie der yHadrianstempel« {iber eine Fassade mit »syrischem Bogen« vor einer Halle mit
drei kassetteniiberwolbten Jochen. Die Abgrenzung der Joche in der Zone des Gewdlbeansat-
zes erfolgt hier jedoch durch einfache Architrave, sodass das mittlere Joch mit einer einfachen
Tonne iiberspannt wurde. Ahnlich verhilt es sich bei dem Grab des Apollonios Strabonianos in
Termessos®” aus dem Jahr 205 n. Chr. Wieder findet sich der »syrische Bogen« vor drei Jochen.
Rudolph Heberdey und Wilhelm Wilberg beschreiben ein Gewolbe {iber dem Pronaos. Die
Rekonstruktion beruht auf mehreren Bogensteinen, die der Archivolte an der Front angehoren
mussten, und einem Auflagerblock, der an der Riickwand im Inneren gesessen haben soll, um als
Auflager flir einen vom mittleren Séulenpaar der Front nach hinten laufenden Architrav zu die-
nen’’®. Damit wére das mittlere Joch auch hier — und anders als bei dem »Hadrianstempel<« — mit
einer einfachen Tonne tiberwdlbt. Und auch bei dem Grab der Aurelia Artemeis in Termessos®”’
der Mitte des 3. Jahrhunderts n. Chr. st63t man auf die gleiche Konstruktion, einen »syrischen
Bogen« mit einem Tonnengewdlbe bis zur Riickwand (Taf. 96). Die Liste der Beispiele lie3e
sich noch fortfithren, doch keiner der Bauten verfiigt iiber die bei dem »Hadrianstempel< auf-
tretenden Gurtbogen zwischen den Jochen.

Einen wesentlichen Anhaltspunkt fiir die Konstruktion bieten die Bauteile des Tempels
selbst: Das grofBziigig bemessene Auflager, das an der Riickseite im Scheitel des »>syrischen
Bogens«< der Hauptfassade eingearbeitet wurde (035AF Taf. 239). Die Auflagerfliche liegt
nahezu waagrecht, sodass hier keine Schubkréfte iibertragen werden konnten, die den filigranen
Bogen der Front ungiinstig belastet hitten. Diese Lagerfliche macht eine Ziegelkonstruktion
eher unwahrscheinlich. Zudem scheinen, wie oben beschrieben, auch die seitlichen Joche nicht
aus Ziegeln hergestellt, sondern mit groBformatigen Werksteinen iiberspannt worden zu sein.
Eine dhnliche Form konnte damit auch fiir das mittlere Gewdlbe gewidhlt worden sein. Das
beschriebene Auflager im Bogenscheitel konnte einen waagrechten steinernen Balken aufge-
nommen haben, aus dessen Unterseite die flache Wolbung einer Hingekuppel herausgearbeitet
worden war. Zu beiden Seiten dieses Balkens mochten zwei oder vier Blocke die Kuppel-
form vervollstidndigt haben. Grof3formatige Blocke, die statisch als horizontaler Einfeldtrager
wirken, und aus deren Unterseite gewdlbte Kassettenfelder herausgeschnitten wurden, um
eine echte Wolbung vorzutduschen, kommen in Ephesos auch an der Blendarchitektur der
Domitiansterrasse vor (Taf. 57, 2)*7%. Ahnlich wie die hier als Uberwdlbung des Mitteljochs
vorgeschlagene Konstruktion wirken auch die bei zahlreichen Monopteroi ausgefiihrten Kegel-

372 Grimaldi 2009, 447-461.

37 Mansel 1963, 173189 Abb. 145—152; Cormack 2004, 297301 Abb. 196; zur Datierung: Gliwitzky 2010,
140-157.

37 Heberdey — Wilberg 1900, 177210, bes. 197200 Abb. 71-72; Cormack 2004, 312-314.

375 Heberdey — Wilberg 1900, 177210, bes. 193—197 Abb. 69—70; Cormack 2004, 311-312.

376 Heberdey — Wilberg 1900, 193 Abb. 70.

377 Heberdey — Wilberg 1900, 177-210, bes. 201-204 Abb. 73-78.

378 Beispielsweise die gekriimmten Kassettenbalken der Domitiansterrasse, s. dazu Bammer 1978 — 1980, 85 Abb. 17;
S. 88.
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décher, die meist aus wenigen Werkstiicken gefertigt wurden, und aus deren Unterseite die
Kuppel ohne jede statische Funktion herausgeschnitten wurde*”.

Nachdem die Zugehorigkeit der oben beschriebenen Kassettenblocke, die fernab des Tem-
pels im Bereich der Johannesbasilika aufgefunden wurden und die bereits Ulrike Outschar dem
yHadrianstempel« zuschrieb, auch nach den neueren Untersuchungen als sehr wahrscheinlich
gelten darf, bleibt zu hoffen, in einer zukiinftigen Kampagne auch noch Teile des mittleren Jochs

aufzufinden, die dann konkretere Aufschliisse iiber die Gestalt des Mitteljochs geben konnen.

Barbara Thuswaldner

1.4.2.5 DER INNENRAUM

Die AuBlenseite der ionischen Tiir wurde bereits in Kapitel 1.4.2.2 beschrieben. Die Wangen
des Turgewindes sind grofBteils nur in den geglitteten Bereichen zu sehen, Fehlstellen und
Ausnehmungen wurden im Zuge des Wiederaufbaus tiberputzt*’. An der Westseite wurde im
Frithjahr 2011 der untere Teil von 076T freigelegt. Dieser besitzt anstelle der Nordostecke eine
rechteckige, sehr grob geglittete Ausnehmung fiir einen holzernen Tiirrahmen (Taf. 58, 1). Der
Bereich, in dem der Rahmen in der Schwelle verzapft gewesen sein muss, ist ebenfalls an beiden
Seiten von modernen Materialien verdeckt.

Der Bereich der Tiirschwelle zu dem Innenraum weist zwei grole Nutzungsphasen auf (Taf.
58, 2; 59; 103): Die originale Tiirschwelle 145T erhielt sekundér eine rechteckige Ausarbeitung,
in die — auf héherem Niveau — die Spolie 146T (Taf. 305, 2) als neue Schwelle versetzt wurde.

Bei dem unteren Block 145T handelt es sich mit Sicherheit um die originale Tiirschwelle, da
West- und Ostende unter Tiirgewdnde und Mauern hineinreichen®®'. Wihrend die Vorderkante
der Schwelle im seitlichen Bereich als Fortsetzung des profilierten Tiirrahmens gearbeitet ist
und biindig mit diesem abschlieft, reicht sie innen weiter in die Cella hinein. Hinter dem Tiirge-
winde befindet sich an jeder Seite eine grof3e, rechteckige Einarbeitung, die zur Fixierung von
eigens gearbeiteten, bronzenen (?) Tirpfannen dienten®2. Demgemal war die Tiir — wie bei der
vorhandenen lichten Weite zu erwarten — zweifliigelig. Sowohl aus der Schwelle als auch aus
der unmittelbar nordlich anschlieBenden Bodenplatte des Innenraumes 147P, die noch in situ
erhalten ist, ergeben sich weitere Informationen zur Tiirgestaltung (Taf. 58, 1): Im westlichen Teil
sind Reste von zwei parallelen Rinnen mit Schleifspuren erhalten, die offenbar einen Kreisbogen
beschrieben. Diese diirften, wie dies bei groBen, vermutlich bronzenen Tempeltiiren3®® mitunter
iiblich war, zur Fiihrung von an der Tiirunterseite angebrachten Rollen gedient haben, die das
Bewegen der schweren Tiirfliigel vereinfachen sollten®®. Aufgrund des Abstands zwischen der
Mittelachse des Eingangs und der Rille mit dem groBeren Radius ist davon auszugehen, dass
die Réddchen jeweils etwa 15 cm von der Kante in Richtung Angel nach innen versetzt waren.
Die zweite Fiihrungsrille in der erhaltenen Bodenplatte, die von geringerem Radius ist, konnte
darauf hinweisen, dass eine zweite, einfliigelige Eingangstiir existierte, die wohl fiir den tagli-

37 Vgl. beispielsweise die Dachkonstruktion des Grabmonopteros an der Strafle nach Magnesia; s. dazu Koenigs —

Radt 1979, 317-354.
380 g, dazu auch Kap. 11.2.3.2 mit Tab. 5.
381 Die beiden unteren Blocke des Tiirgewédndes befanden sich bei der Ausgrabung in situ, vgl. Taf. 9—10.
Zu Uberlegungen beziiglich der Tiiren der Wohneinheit 6 des Hanghauses 2 s. zuletzt ausfiihrlich H. Thiir in: Thiir
— Rathmayr 2014, 179-190
Nur wenige Beispiele fiir antike Tempeltiiren sind erhalten, so beispielsweise jene des Pantheons, s. dazu Gruben
— Gruben 1997, 3—74 sowie jene des Romulus-Tempels am Forum Romanum, s. Righetti 1981, 121—-128.
Ahnliche Fiihrungsrillen existieren beispielsweise am sog. Serapeion. Der Baubefund wird derzeit im Rahmen
eines Forschungsprojekts unter der Leitung von T. Schulz-Brize aufgearbeitet; s. bislang bes. Heberdey 1915,
77—-87; Scherrer 2005, 109—138; zuletzt Schulz 2017.
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chen Zugang — aulerhalb der Kultveranstaltungen — diente’®. Die Breite dieser ebenfalls links,
unmittelbar am Tiirrahmen angeschlagenen Tiir diirfte etwa 120 cm betragen haben. Gleichzeitig
war es so moglich, die Verriegelung der grolen Doppeltiir von innen zu 16sen. Ein technisch
aufwendigeres Schloss war somit nur fiir die kleinere Zugangstiir nétig. Zusédtzlich waren alle
Tiirfliigel durch einen beweglichen Zapfen in der Tiirschwelle zu fixieren.

In einer spéteren Bauphase wurde auf hoherem Niveau die Spolie 146T als Tiirschwelle ein-
gesetzt, die an der Nordseite noch Reste eines Perlstabs und eines Zahnschnitts aufweist (Taf.
305, 2). Teile der urspriinglichen Schwelle wurden zum Versetzen abgearbeitet, fiir den neuen
Zugang wurden in die Spolie zwei Tirpfannen integriert. Offenbar wurde somit zu einem nicht
ndher zu bestimmenden Zeitpunkt der Zugang zum Gebdudeinneren erheblich verschmaélert.
Archivfotos zeigen diese Situation, da die entsprechenden Blocke — vermutlich Spolien, darunter
ein Sédulenstumpf — bei der Ausgrabung noch in sifu vorhanden waren (Taf. 59, 1). Als letzte
BaumaBnahme erfolgte an der Siidseite eine ldngliche Einarbeitung, die sich sowohl iiber die
urspriingliche als auch {iber die sekundéire Schwelle erstreckt.

Im Rahmen einer Sondage im Ostteil der Cella konnte im Jahr 2009 der Aufbau des urspriing-
lichen Bodens untersucht werden (Taf. 60)*%: Dabei stellte sich heraus, dass die Cella und damit
vermutlich das gesamte Gebaude auf einer offenbar massiven Fundamentplatte aus opus caemen-
ticium steht, die nicht durchdrungen und deren Stirke somit nicht festgestellt werden konnte’.
Sie besteht aus Bruchsteinen unterschiedlicher Gréfe und einigen Ziegelbruchstiicken, die mit
einem grauen, wenige Ziegelbruchstiicke enthaltenden Mdrtel zu einer extrem harten, kompakten
Schicht vergossen wurden. Unmittelbar damit ist die Schwelle 145T verbunden, an die das opus
caementicium lauft und die — soweit zu erkennen — offenbar auch darauf aufsitzt. Unmittelbar
neben der Schwelle, in der Stidostecke des Raumes, befindet sich die mit 14 cm ungewohnlich
starke Bodenplatte 148P aus hellgrauem Marmor mit graublauen diinnen Streifen (Taf. 61). Das
Niveau (OK 14,65 ii. N.N.) entspricht jenem, das von der Schwelle fiir den Innenraum vorgege-
ben wird. Auch diese dicke Platte liegt auf dem opus caementicium auf und ist seitlich teilweise
mit diesem vergossen. Die Oberseite zeigt noch Spuren der unteren Leiste der Wandverkleidung.

In der Nordostecke haben sich weitere Reste eines originalen Bodens sowie der untersten
Leisten der Wandverkleidung erhalten (Taf. 60, 2). Unmittelbar auf dem opus caementicium sitzt
eine unter den Wandleisten im Profil erkennbare, ca. 5 cm starke Mdrtelpackung als Ausgleich,
dartiber eine 6—7 cm dicke, rote Mortelbettung (Niveau OK 14,61 ii. N.N.) fiir einen Plattenboden
aus weillem Marmor. Die Platten (Niveau OK 14,70 . N.N.) sind ungleich grof3 geschnitten.
Entlang der Nordwand und der inneren Steinsetzung verlaufen schmale Streifen, vor der Ostwand
ist eine grofBere Platte versetzt. Die Platte westlich des Podestes vor der Nordwand sitzt jedoch
auf Humus auf und befindet sich offenbar nicht in situ.

Gegeniiber dem Eingang war unmittelbar vor die Nordwand ein langliches Podest gesetzt,
das aus Marmorquadern unterschiedlicher Groe bestand (Taf. 62, 1; Planbeil. 1. 6). Wie im
Sondagenbereich am 6stlichsten Quader erkennbar, war die unterste Schar in das opus caemen-
ticium-Fundament gesetzt und mit diesem vergossen (Taf. 61, 2). Somit gehort das Podest zum
originalen Baubestand. Die Vorderseite der untersten Lage ist — soweit erhalten — mit einem

385 g, dazu Quatember 2014b, 113. Alternativ dazu wiére denkbar, dass die relativ breiten Tiirfliigel auf je zwei Rollen

gefiihrt werden sollten. Da am &stlichen Tiirfliigel jedoch im Bereich der erhaltenen Schwelle keine entspre-
chenden Spuren einer Rolle existieren, scheint die oben genannte Rekonstruktion einer kleineren Eingangstiir im
westlichen Fliigel wahrscheinlicher.

Angaben zur Sondage mit der Bezeichnung HTEMP 09: Lokalisierung im Ostteil des Innenraumes, B 1,60 m, tiber
die gesamte Raumtiefe reichend. Ziel war es, eine stratigrafische Abfolge im Unterboden- und Fundamentbereich
zu gewinnen und iiber datierende Funde zu einer Aussage iiber die Zeitstellung von Mauern und Boden sowie der
Steinsetzung vor der Riickwand und der Schwelle zu gelangen. Wegen des massiven Unterbodens aus opus cae-
menticium konnten jedoch keine tiefer gehenden Grabungen durchgefiihrt und somit keine Funde gemacht werden.
Diese Gestaltung des Bodens kénnte mit der Uberdachung des Innenraumes zusammenhingen, vgl. dazu Kap.
1.4.2.6.
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Zahneisen gegldttet, wohl um einen Anschluss fiir die Bodenplatten herzustellen***. Von der dar-
iberliegenden Steinschar sind unmittelbar vor der Riickwand noch vier Blocke erhalten, wobei
es sich bei dem zweiten von Westen offenbar um eine Spolie handelt, da er ein Hebeloch hat
und die Vorderseite teilweise als schrager Ablauf gestaltet ist, der nicht mit den anderen Quadern
korrespondiert. Auch ist die rechte Nebenseite als Anathyrose gearbeitet, was bei den iibrigen
Blocken nicht der Fall sein diirfte. Vielleicht sollte der Stein zunéchst als Architekturglied Ver-
wendung finden, wurde fiir diese Nutzung jedoch unbrauchbar und deshalb hier verbaut.

Einige Einarbeitungen in andere Quadern kdnnten ebenfalls von Spolien oder von einer spa-
teren Nutzung des Gebdudes stammen. Die zweite Steinschar war der unteren Lage gegeniiber
verkleinert. Ob dies auch an der Vorderseite des Podestes der Fall war, ldsst sich ebenso wenig
klaren wie seine urspriingliche Hohe.

Nord-, West- und Ostwand (Taf. 62; 63, 1; Planbeil. 3. 4. 8) bestehen aus Bruchsteinmauer-
werk mit hellgrauem Kalkmortel*. Antike Baufugen sind im erhaltenen Baubestand nicht vor-
handen. Bei den Steinen handelt es sich groBtenteils um Kalkstein und Marmor hellgrauer oder
blaugrauer Farbe, darunter auch mehrere Spolien, die in unterschiedlich hohen Reihen versetzt
sind. Mehrere Bruchsteine weisen an der Sichtflache ebenfalls Diibellocher auf. Diese kommen
wohl kaum als Verdiibelung von Haken der Wandverkleidung infrage. Es handelt sich wohl auch
dabei um zerschlagene Spolien.

Als Ausgleichslagen finden sich zwischen den groBeren Blocken flache, ldngliche Steine
sowie Ziegelbruchstiicke, die zum GroBteil wohl von spéteren Ausflickungen stammen. Die
Haufung von Ziegelbruchstiicken in der Nordmauer diirfte zumindest teilweise auf Reparaturen
in den 1950er Jahren zuriickgehen (vgl. den Zustand unmittelbar nach der Ausgrabung Taf. 10).
Auch die siidliche Eingangswand wurde im Zuge des Wiederaufbaus groBtenteils abgetragen und
neu aufgebaut®’. Vor allem an der Westwand ldsst sich an mehreren Stellen erkennen, dass auf
der Mauerfliche Mortel in horizontalen Streifen verschmiert war. Es kann sich dabei nicht um
Abdriicke einer Wandverkleidung handeln, da die Linien nicht exakt horizontal verlaufen. An
der Ostwand sind in etwa 26—27 cm Hohe ein Bronzehaken (Taf. 63, 2) und die Reste zweier
weiterer erhalten, die angesichts des geringen Abstands zu einem FuB3profil der Wandverkleidung
gehort haben diirften. Weitere Haken zur Ergénzung des Wandverkleidungsschemas lassen sich
nicht identifizieren und sind wohl dem Metallraub zum Opfer gefallen.

Ursula Quatember

1.4.2.6 DIE DACHKONSTRUKTION UBER DER CELLA

Als Dachkonstruktion iiber der Cella ist ein Tonnengewolbe zu rekonstruieren. Darauf verweist
nicht zuletzt die auffallende Mauerstirke der West- und der Ostwand (1,68 m bzw. 1,57 m), die
im Gegensatz zu jener der Nord- und Stidmauer steht (0,65 m bzw. 0,67 m). Bereits Josef Keil*!
und Wilhelm Alzinger*? hatten ein Tonnengewdlbe als Uberdachung der Cella vorgeschlagen,
wobei Letzterer jedoch annahm, die Tonne sei {iber dem Giebel der Front sichtbar gewesen.
Wie im Folgenden gezeigt wird, ist aber durchaus davon auszugehen, dass das Dach des Tem-
pels hinter der Stralenfassade verborgen blieb. Damit war auch die asymmetrische Anlage der
gesamten Struktur von auflen fiir den Betrachter nicht zu erkennen®?. Ebenso ist denkbar, dass

3% Dies ist beispielsweise auch bei der Bodenplatte unmittelbar hinter der Tiirschwelle der Fall, die zwei Rinnen fiir

die Tiir aufweist.
3% Vgl Kap. 11.2.3.1.
30 Vgl. dazu Kap. 1.1.3 sowie Kap. 11.2.3.2.
91 Keil 1964, 118.
392 Alzinger 1970, 1651. Thm folgen Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 250 f.
39 Zur asymmetrischen Anlage des Innenraumes s. Kap. 1.8.1.
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ein Tonnengewdlbe iiber der Cella durch die Fassadengestaltung des Variusbades verborgen
blieb (Taf. 101, 2; 102, 1-2).

Aus statischer Sicht sind sowohl das mogliche Gewdlbe iiber der Cella und als auch die
Widerlagermauern zu beurteilen. Fiir das Gewdlbe ist zu priifen, ob angesichts der lichten Weite
der Cella und der anzunehmenden Stichhéhe trotz der auftretenden Druck- und Zugspannungen
tiberhaupt von dem Vorhandensein eines Gewdlbes auszugehen ist. Beziiglich der seitlichen,
als Widerlager des Gewdlbes dienenden Mauern stellt sich zum einen die Frage, ob die in der
Aufstandsfuge (d. h. im Bereich der Mauerunterkante tiber dem Boden) entstehende Bodenpres-
sung der Belastbarkeit des Untergrunds entspricht**. Zum anderen war zu iiberpriifen, ob die
West- und Ostmauer der Cella die auftretenden Schubkrifte des Gewdlbes aufnehmen konnten,
ohne umzustiirzen.

Bei den hier angestellten Uberlegungen ist zu beriicksichtigen, dass derartige Berechnungen
und ihre theoretischen Grundlagen in der Antike unbekannt waren. Vielmehr beruhten Kup-
pel- und Gewolbekonstruktionen ebenso wie der gesamte Bereich der Baustatik auf praktischen
Erfahrungen®”. Es ist deshalb nur moglich, anhand moderner Berechnungsmethoden die grund-
sétzliche technische Machbarkeit der vorgeschlagenen Rekonstruktion nachzuweisen. Moderne
Normen oder Sicherheitsvorstellungen (beispielsweise beziiglich Erdbebensicherheit) miissen
dabei keine Beriicksichtigung finden.

14.2.6.1 Nachweis fiir ein mégliches Gewdlbe iiber der Cella

Das mogliche Gewdlbe tiber der Cella wurde rechnerisch als Dreigelenksbogen*® untersucht. Die
lichte Weite der Cella betrdgt ca. 7,30 m. Die statisch wirksame Bogenweite ist jedoch nicht mit
der lichten Weite identisch, sondern geringer, da der Bogen iiber einem sog. Anfénger ansetzt,
der im Verband mit dem aufgehenden Mauerwerk steht. Der eigentliche Bogen beginnt erst iiber
diesem Anféanger*?’. Fiir die Cella wurde deshalb eine Spannweite von 7,00 m angenommen (vgl.
Abb. 1-3). Als Pfeil- oder Stichhohe (f, vgl. Abb. 1) wird ein Wert von etwa 2 m vorausgesetzt,
da wohl aus optischen Griinden davon auszugehen ist, dass die Tonne tiber der Cella unterhalb
der Giebellinie lag*®. Die Mauern des Innenraumes sind heute bis zu einer Héhe von nahezu
5,50 m erhalten. Der Gewdlbeansatz wurde unmittelbar oberhalb des erhaltenen Bestands ange-
nommen, 5,50 m iiber dem heutigen Bodenniveau. Ein hoherer Ansatz scheint aus konstruktiven
Griinden wenig sinnvoll.

Eine iiberschlagsmifBige Berechnung in Form eines Starrkérpermodells®® ergibt, dass auf-
grund der errechneten Druck- und Zugspannungen (s. Abb. 1-2) beispielsweise die Ausfiih-
rung eines 50 cm starken Bruchsteingewdlbes in mehr oder weniger regelmaBigem Kufverband
denkbar ist*®.

399

3% Sonst wiirde es zu einer starken Setzung kommen, oder die Mauern konnten sich schief stellen.

Hocker 2004, 48 spricht von einem »trial-and-error-Verfahren«.

Vgl. dazu beispielsweise Saliger 1942, 301.

397 g, dazu Holzer 2013, 15. Vgl. auch Opderbecke 1910, 188 Abb. 534.

3% Dafiir spricht nicht zuletzt auch der asymmetrische Grundriss des Tempels. Durch eine im Vergleich zum Giebel
nach Westen versetzte Tonne hétte die Sichtbarkeit beider Baukdrper von der Strafe aus einen eigentiimlichen
Eindruck erweckt. Eine Stichh6he von 3 m ist der maximale anzunehmende Wert, obwohl der Scheitelpunkt des
Giebels hoher liegt; ein hoheres Tonnengewolbe wire jedoch wegen der nach Westen versetzten Cella seitlich zu
sehen gewesen.

39 Vgl. dazu Holzer 2013, 62.

400 g Holzer 2013, 136 f. Der dariiberliegende Dachstuhl bzw. die Nutzlast einer eventuellen Begehbarkeit im Bau-

zustand und fiir allfdllige Reparaturen kann in statischer Hinsicht vernachldssigt werden. Mit konzentrierten Auf-

lasten ist — auch hinsichtlich der Rekonstruktion der umgebenden Bebauung — nicht zu rechnen. Vgl. dazu auch

Holzer 2013, 94.

395
396
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Angenommenes Tonnengewdlbe tber der Cella

1. Tonnengewdlbe
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Abb. 1 Rekonstruktion des Tonnengewdlbes iiber der Cella als Kreisbogen mit Mittelgelenk
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Abb. 2 Spannungsnachweis fiir das angenommene Bruchsteingew6lbe iiber der Cella
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Abb. 3 Tragverhalten bei klaffender Fuge und linear-elastischem Material

14.2.6.2 Beurteilung der Widerlagermauern

Die Beurteilung der Widerlagermauern untergliedert sich in zwei Bereiche: die maximale Boden-
pressung in der Aufstandsfuge und die Umsturzsicherheit der Mauern.

Maximale Bodenpressung in der Aufstandsfuge

Fiir die Berechnung der Bodenpressung stellt die Annahme des Gewolbeansatzes in einer maxi-
mal moglichen Hohe von etwa 5,50 m {iber dem heutigen Bodenniveau den gleichsam ungiins-
tigsten Fall dar, da die Kantenpressung in der Aufstandsfuge mit der Hohe des Gewdlbeansat-
zes ansteigt. Das Gesamtgewicht der Widerlagermauern einschlieBlich der Auflast durch das
Gewolbe betragt in der Aufstandsfuge ca. 290 kN/Ifm (s. Abb. 4—5). Der daraus errechnete Wert
von etwa 390 kN/m? fiir die maximale Boden- bzw. Kantenpressung ist bei einem guten Unter-
grund in jeden Fall mdglich, wobei der Erdwiderstand durch die Aufschiittungen des Variusbades
nicht beriicksichtigt ist, was weitere Sicherheitsreserven darstellt.

Die Tatsache, dass ein stabiler Boden eine wesentliche Voraussetzung fiir die Errichtung
von Gewdlben mit groBer Spannweite ist, diirfte auch den Planern des »Hadrianstempels< aus
ihrer Erfahrung bekannt gewesen sein. Dies erklart die kompakte flichige Fundamentierung der
gesamten Cella mit massivem opus caementicium*' sowie die Tatsache, dass die untersten Stein-
lagen des Bruchsteinmauerwerks mit diesem mitvergossen wurden, sodass eine Aufstandsfuge
im eigentlichen Sinn nicht existiert. Man hoffte offenbar, dadurch Setzungen des Untergrundes
zu vermeiden.

Umsturzsicherheit

Fiir die West- und Ostmauer der Cella, auf denen das Tonnengewdlbe ruhte, betrédgt der maximale
Horizontalschub etwa 37 kN/Ifm (s. Abb. 1-2). Fiir die Umsturzsicherheit ergibt sich somit ein
Wert von etwa 1,7, d. h., es ist mehr als die eineinhalbfache Sicherheit gegeben, wie sie etwa
von heutigen Normen vorausgesetzt wird. Zudem wirkt sich giinstig aus, dass die Ostmauer
im ndrdlichen Teil, die Westmauer sogar nahezu iiber den gesamten Verlauf auflen bis zu einer
gewissen Hohe von den massiven Erdaufschiittungen der Terrasse des Variusbades zusétzlich
abgestlitzt wurden. Die Umsturzsicherheit war aus diesem Grund sicher gegeben.

401 g, dazu o. Kap. 1.4.2.5.
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2. Widerlagermauern
a) Maximale Bodenpressung in der Aufstandsfuge

Das Widerlager ist ausreichend standsicher, wenn die Umsturzsicherheit der
Widerlagsmauern gewahrleistet ist und keine zu groRen Zugspannungen im
Mauerwerk auftreten. In der Bodenfuge soll auch bei klaffender Fuge die maximale
Kantenpressung in vertretbarer GréRenordnung liegen. Vgl. Saliger 1942, 290.
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Abb. 4 Angenommenes statisches System fiir die Widerlagermauern
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Abb. 5 Statischer Nachweis fiir die Umsturzsicherheit der Widerlagermauern
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Zusammenfassend ist festzuhalten, dass — entgegen jiingst geduBerter Zweifel*> — Giber der
Cella des Tempels ein Tonnengewdlbe zu rekonstruieren ist. Dies ist nicht nur unter statischen
Gesichtspunkten moglich, sondern wird durch die auffallend breite West- und Ostmauer ange-
zeigt. Eine Entscheidung, ob es sich um ein Bruchstein- oder Ziegelgewolbe gehandelt hat,
kann aus den erhaltenen Resten hingegen nicht getroffen werden. Da die Winde der Cella aus
Bruchsteinen bestehen, wire zunichst an das gleiche Material fiir die Konstruktion der Tonne
zu denken. Wie jedoch die etwa in spéttraianischer Zeit entstandene Celsusbibliothek zeigt, war
die Kombination von Bruchstein- und Ziegelmauerwerk in dieser Periode in Ephesos nicht uniib-
lich*3. Demnach wire auch ein Ziegelgewolbe moglich. Da im zeitgleich und in Verbindung mit
dem Tempel errichteten Variusbad in der ersten Bauphase auch flir Bogen Bruchsteinmauerwerk
verwendet wurde (Taf. 81, 1; 87, 2)**, ist aber auch fiir die Uberdachung des Innenraumes eher
Bruchsteinmauerwerk anzunehmen.

Das Gewdlbe iiber der Cella war von der Stralle aus durch den »syrischen Giebel« der Front
verborgen. Das Marmordach der Vorhalle greift im Mittelteil iiber dem Eingangsbereich der Cella
in die Schildmauer ein, lastet aber nur auf der Mauer auf. Wie die Verbindung des Tonnenge-
wolbes mit dem Bad und seiner Stralenfassade erfolgte, ist wegen der spiteren Verdnderungen
dieses Bereichs nicht mehr eindeutig zu klaren. Ebenso wenig lassen sich — mangels konkreter
Spuren am erhaltenen Befund — Aussagen iiber die konkrete Gestaltung des gesamten Dach-
stuhls treffen. Denkbar wire beispielsweise, dass der in den Stralenraum ausgreifende Pronaos
iiber eine eigene Uberdachung verfiigte, wihrend der Innenraum in die bauliche Gestaltung der
Thermenfassade einbezogen gewesen sein konnte (vgl. Taf. 101-102).

Hans Quatember — Ursula Quatember

1.4.2.7 DIE ANSCHLUSSE DES YHADRIANSTEMPELS< AN DIE UMGEBENDEN STRUKTUREN

Die Verbindungen des Tempels zu der ihn umgebenden Insula (Planbeil. 1. 10) liefern wichtige
Hinweise zu Funktion und Nutzungsgeschichte des Gebdudes, weswegen die Anschliisse an die
unmittelbar benachbarten Strukturen hier im Rahmen der Baubeschreibung vorgestellt werden.

1.4.2.7.1 Die Anschliisse der Ostseite zum Variusbad

Die Anbindung des Gebédudes an die umgebenden Strukturen der Insula bereits in der ersten Bau-
phase lésst sich an der Ostseite des Tempels zeigen: Im Bereich des 6stlich gelegenen Stiegenauf-
gangs zeigen die Bauglieder Verbindungen zwischen Tempel und Eingang zum Variusbad (Taf.
51, 2; 203; Planbeil. 10). An der 6stlichen AuBenseite des Tempels weisen das Kapitell 028K,
der Architrav 089A und der Fries 090F einen Anschluss in Form einer Gehrung auf, auch der
dariiber befindliche Gesimsblock 094G war an seiner Ostseite fiir eine Verbindung mit einem
weiteren Block zugerichtet. Die {iber dem Zugang zu rekonstruierenden Architekturglieder haben
sich groBtenteils erhalten: Auf der Hohe des Kapitells war der Tiirsturz des Zugangs angebracht,
der fiir eine zusitzliche Stabilisierung mit dem Reliefblock 716R verklammert war (Taf. 311.
314, 1-2). Dariiber befand sich das Architravfragment 091A (Taf. 275, 2; 276), das an seiner
Westseite eine Gehrung aufweist. Zwei weitere Bruchstiicke, 121A und 122A (Taf. 302), Erste-
res mit einem Hebeloch, diirften ebenfalls der Position iiber dem Tiirsturz zuzuordnen zu sein,
wofiir die identische Profilierung nicht nur der Vorder-, sondern auch der Riickseite spricht,
die an anderen Architekturteilen des Tempels nicht vorkommt. Der {iber dem Tiirsturz liegende
Architrav war offenbar in einem Stiick gearbeitet. Dariiber befindet sich im Anschlussbereich

42 Lang-Auinger 2010, 192.

403 Auch bei der Bibliothek geht die Bruchsteinmauer ab einer Héhe von 4 m in Ziegel iiber, vgl. Wilberg 1953, 35
Abb. 73 f.

404 Vgl. Kap. 1.7.1.2.
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der Fries 106F (Taf. 293), der an seiner Westseite ebenfalls eine Gehrungskante aufweist. Da
der Block zur Génze erhalten ist und an seiner Ostseite eine Klammerbettung aufweist, kann
erschlossen werden, dass die Friesebene aus mehreren Teilen bestand. In der Gesimszone schlos-
sen 057G (Taf. 266—267) und 056G (Taf. 264, 2; 265) an den Tempel an. Alle genannten Bau-
teile setzen die Dekorationsschemata der Tempelfront fort. Wie die Fassadengestaltung 6stlich
des Aufgangs weitergefiihrt wurde, ldsst sich aufgrund des Erhaltungszustands und spéterer
Umbauten nicht mehr feststellen.

Die Zeitstellung der Verbindung von Tempel und Badaufgang ergibt sich aus dem Pilas-
ter 0278, vor den an der Ostseite die Laibung des Aufgangs gesetzt ist (Taf. 49. 231; Planbeil. 10):
Die Ostseite des Pilasters ist zur Verbindung mit einem Zahneisen fein geglattet, wihrend West-
und Siidseite eine Reliefdekoration aufweisen. Hétte eine solche auch an der Ostseite existiert
und wire nachtrdglich abgearbeitet worden, miisste ein massiver Substanzverlust erkennbar
sein. Da dies jedoch nicht der Fall ist, und die Frontseite in ihren Ornamenten vielmehr einen
symmetrischen Aufbau zeigt, kann die Herstellung der Anschlussfliche nicht nachtraglich erfolgt
sein. Die Verbindung zur Architektur des Stiegenaufgangs muss daher in frithhadrianischer Zeit
bei der Errichtung von Tempel und Variusbad geplant und durchgefiihrt worden sein.

Die einzelnen Stufen des Treppenaufgangs sind an die Tempelmauer angesetzt und binden
nicht in diese ein. Die Mauer an der Ostseite des Aufgangs weist eine identische Bauweise auf.
und gehort aus diesem Grund vermutlich ebenfalls zur ersten Bauphase der Anlage.

1.4.2.7.2 Die Anschliisse zu den Tabernen der Westseite

Die westlichen Anschliisse an den Pronaos gehen vor allem auf die Umbauten des 4. Jahrhun-
derts n. Chr. zuriick (Planbeil. 6. 9). Auch nach diesen groBBeren BaumafBnahmen kam es in der
Spétantike zu weiteren Veranderungen. Vor allem im Bereich der angrenzenden Taberne und im
nordlich angrenzenden Gewdlberaum werden diese zusétzlich durch die Restaurierungsarbeiten
der 1950er Jahre verunkldrt. Weder das kaiserzeitliche Aussehen der Strukturen noch das der
Spétantike ldsst sich deshalb aus den vorhandenen Resten in seinen Details rekonstruieren.

Die Nordwand der westlich anschlielenden Taberne, welche unmittelbar an die Ante des Tem-
pels anschlieBt, besteht aus Mischmauerwerk mit Ziegeln (Taf. 7, 1; 64). Es diirfte sich deshalb
nicht um einen originalen Bestandteil der hadrianischen Errichtungszeit handeln. Zumindest im
unteren Bereich — d. h. im antiken Original, nicht im modernen Wiederaufbau — scheint die im
4. Jahrhundert errichtete Ante in diese nordliche Mauer der Taberne einzubinden*”. Daran setzt
wiederum mit einer deutlichen Fuge ein Ziegelgew6lbe an, das mit den Umbaumafnahmen der
Christin Scholastikia in Verbindung zu bringen sein diirfte**®. Vor diesem Gewdolberaum wurden
spater in der Ostlichen Hélfte mehrere Einbauten in Misch- und Bruchsteinmauerwerk errichtet.
Dies hat das urspriingliche Aussehen der Taberne zusitzlich massiv verdndert.

1.4.2.7.3 Die Anschliisse an der Nordseite des Tempels

An der Nordseite der Cella sowie in der Nordostecke des Gebdudes (Taf. 65, 1; Planbeil. 1)
setzen — mit einer Baufuge — spétere Ziegelstrukturen an, die sicher einem spateren Umbau der
Badeanlage zuzurechnen sind*’’.

An der Nordostecke schliet nach Norden hin eine Ziegelmauer an, die in der Baufuge
zum >Hadrianstempel< an der Ostseite eine Ausnehmung (Dm ca. 35 cm) aufweist, in der sich
urspriinglich wohl ein Fallrohr befand. An ihrem Nordende setzt mit einer weiteren Baunaht
eine Art aus Ziegeln aufgebauter Strebebogen an, dessen Achse leicht nach Westen umknickt.

405 Anhand der noch vorhandenen Putzreste ldsst sich dies nicht eindeutig verifizieren.
406 Zu den Bauphasen des Variusbades vgl. Kap. .7.1.
407 Vgl. dazu Kap. 1.7.1.3.
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Dieser Bogen wurde wohl nachtriaglich zur Verstiarkung angefiigt und findet seine Entsprechung
unmittelbar gegeniiber an der Ostseite des Zugangs zum Bad.

Im Abstand von etwa 3,35 m von der Nordostecke befindet sich eine leicht schrag verlaufende
Ziegelmauer, die nur noch wenigen Lagen umfasst und nach Norden hin ausliuft, ohne dass ihr
nordlicher Abschluss festzustellen ist. Die Orientierung stimmt ungefdhr mit dem ndrdlichen
Teil der Mauer an der Nordostecke des Tempels iiberein.

In der Nordwestecke schneidet der Stylobat einer Saule etwa bis in die halbe Mauertiefe in die
Riickwand des Tempels hinein (Taf. 65, 2). Vermutlich steht diese im heutigen Erhaltungszustand
etwas unklare BaumalBnahme ebenso wie eine Flickung der Westwand und der Nordwestecke
mit Ziegeln in Zusammenhang mit einer der spiteren BaumaBBnahmen im Variusbad.

1.4.3 Besonderheiten in Bautechnik und Bauentwurf

Eine auffallende Besonderheit in der Gesamtkonstruktion des Tempels stellt die Kombination
einer marmornen Werksteinarchitektur an der Stralenfront dar, die im riickwartigen Bereich des
Pronaos in dessen Bruchsteinmauern eingebunden ist. Lediglich die Binderschicht der Méian-
derzone und die Blocke des Relieffrieses sowie die dariiberliegenden Steinschichten und die
Dachkonstruktion bestehen wiederum aus passgenau gefertigten Baugliedern. Der Innenraum
ist zur Génze aus Bruchsteinmauern errichtet. Fiir den antiken Betrachter war die Zweiteilung
des konstruktiven Systems in dieser Form nicht wahrnehmbar. Die Winde des Pronaos waren
mit Orthostaten verkleidet, die ein Quadermauerwerk vortduschten und von denen sich mehrere
bei der Ausgrabung in situ fanden (Taf. 8, 2; 11, 1)*®. Auch der Innenraum besal mit Sicherheit
eine Marmorverkleidung, von der sich lediglich an der Ostseite wenige Reste des FuBprofils
(Taf. 60, 2) sowie Reste von Bronzehaken fiir die Befestigung der Platten (Taf. 63, 2) erhalten
haben. Diese scheinbare Zweiteilung der Architektur ist nicht mit unterschiedlichen Phasen
zu begriinden, sondern liegt in einer moglichst effizienten und kostengiinstigen Bauweise fiir
unterschiedliche Gebaudeteile begriindet.

Die Bautechnik der Werksteinarchitektur entspricht dem, was in der romischen Kaiserzeit
in Kleinasien in weiten Bereichen als tiblich zu bezeichnen ist*”. Horizontale Verbindungen
erfolgten liber Klammern, vertikale Verbindungen mittels Eisendiibeln, die in die Unterseite der
oberen Schicht eingelassen und dann beim Versetzen in das grof3ere Diibelloch an der Unterseite
eingefiigt wurden. Bei dem Hebevorgang wurde ein sog. Wolf verwendet, fiir den Hebelocher
im Bereich des Schwerpunkts der Blocke eingearbeitet worden waren*'?. Fiir die Bauabfolge
ist davon auszugehen, dass die Architrave von den Antenwinden aus verlegt wurden, zunéchst
089A und 100A (Taf. 203—-206), danach die horizontalen Architrave der Straenfront. Nach der
Konstruktion des Bogens mit dem Lehrgeriist versetzte man von diesem ausgehend die horizon-
talen Friese und schlieBlich auch die Gesimse*''.

Uber diese standardisierte Vorgangsweise hinaus lassen sich an der Bausubstanz des Tempels
jedoch einige Beobachtungen machen, die gesondert Erwéhnung verdienen. Dies sind insbeson-
dere die zweigeteilten Pfeilerbasen (012B und 023B Taf. 223, 2; 228, 2). Sie zeigen, dass auch die
zugehorigen Stiitzen von Beginn an in zwei Teilen geplant waren und sich der Halbpfeiler 110S
in das originale Baukonzept einfiigt. Die an der Aullenseite des Tempels auf beiden Basen sicht-

408 Mit einer Stirke von offenbar mehr als 10 cm tibersteigen diese Verkleidungselemente der Bruchsteinmauer die
sonst in Ephesos iibliche Dicke von Wandverkleidungsplatten mit 1,5—2 c¢cm bei Weitem, vgl. K. Koller, Marmor-
ausstattungen, in: Thiir 2005, 145 mit Anm. 12. Deshalb wird hier auf den Terminus »Orthostate« zuriickgegriffen.

409 g, dazu allgemein Adam 2005, 20—-58. 106—118; insbesondere zu Ephesos s. Hueber 1989, 217-229; Thiir 1989,
63 —65; Quatember 2011a, 39-49.

410 g dazu beispielsweise Miiller-Wiener 1988, 80—82; zu einer Untersuchung pergamenischer Wolfslocher s. Ayl-
ward 2009, 309—-322.

#1 Fir diesen Hinweis sei M. Pliessnig sehr herzlich gedankt, der im Rahmen der Restaurierungsarbeiten 2013/2014
entsprechende Beobachtungen machte.
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bare Erhebung reicht nicht bis an den Rand der Basis heran. Dies kdnnte darauf hindeuten, dass
der hier befindliche Stiitzenteil nochmals in eine innere Tragekonstruktion und in eine auBlen
gelegene, mit dem Kern verdiibelte Verkleidung geteilt war. Dies wire mit Pfeilern vergleichbar,
wie sie am Nymphaeum Traiani sowie im Vedius- und im Ostgymnasium nachgewiesen werden
konnten*'?. Auch an diesen Beispielen war ein Kern aus optisch minderwertigem Gestein wahr-
scheinlich mit wertvollen Buntmarmoren verkleidet.

Die erhaltenen Diibellocher in den Nebenseiten der Keilsteine 031AF—034AF (Taf. 235-238)
und 036 AF—038AF (Taf. 241—243) zeigen, dass man sich durch eine Verdiibelung die Stabi-
lisierung des Bogens erhoffte. Die Gesimsblocke waren hingegen nicht verdiibelt*®. Bei einer
rechteckigen Einarbeitung in 047G (Taf. 252, 2) konnte es sich moglicherweise um ein Hebelloch
gehandelt haben, das man verwendete, um den Block als letzten am Bogen einzufiigen und in
die korrekte Position zu riicken*!*,

Der Friesblock 106F zeigt hingegen ein typisches Beispiel fiir einen Bauschaden (Taf. 293):
Eine der beiden Klammerbettungen liegt im Bereich eines Bruchs. Diese Ecke des Architravs ist
wohl schon vor der Anbringung abgebrochen, der Schaden war jedoch kaum zu sehen, sodass
der Block trotzdem versetzt und das Klammerloch an dieser Stelle eingearbeitet wurde.

Insgesamt ist die Bauweise der Werksteinarchitektur des Pronaos von einer relativ schlam-
pigen Bauweise geprigt, die sich in den Details auffillig von der sorgfaltigen Machart der
Celsusbibliothek unterscheidet, bei der man etwa die Friesblocke zur Gewichtentlastung an
versteckter Stelle in der Art eines scheitrechten Bogens konstruierte*'>. Am Tempel ging man
hingegen wesentlich weniger sorgfiltig vor. Dies zeigt sich an zahlreichen kleinen Details, bei-
spielsweise der Konsole des ionischen Tiirrahmens 125T (Taf. 304), deren westliche AuBBenseite
eine schrige Anschlussflache aufweist, wie sie eigentlich nur an der Innenseite notwendig wire.
Dies ist moglicherweise auch auf die relativ kurze Bauzeit von zwei bis maximal vier Jahren
zuriickzufiihren und findet seine Entsprechung in der Ausarbeitung der Architekturdekoration,
die ebenfalls auf maximalen Effekt bei moglichst geringem Aufwand abzielt.

[.4.3.1 UBERLEGUNGEN ZU DEM MASSSYSTEM

Der Planung des Tempels diirften ganzzahlige FuBmaBe zugrunde liegen, wobei der Wert fiir
einen Fuf} mit ca. 30 cm anzusetzen ist*'®. Am besten ldsst sich die Verwendung dieser Mafeinheit
am Grundriss des Gebiudes feststellen. So betridgt die Breite der StraBBenfassade gemessen an
der jeweiligen Auenkante der beiden Antenwinde etwa 9 m, was 30 romischen Full entspricht.
Die Gesamttiefe von der Vorderkante der Sdulenbasen bis zur AuBenkante der nordlichen Riick-
wand ist mit rund 9,90 m anzugeben, was 33 romischen Ful} entspricht. In den Details lédsst sich
ein gerundetes FuBmal von 30 cm zwar in manchen Féllen nachweisen, so etwa bei der lichten
Weite des Innenraumes, die etwa 24 FuB} (rund 7,20 m) misst. Ein durchgéngiges System ist
hingegen nicht festzustellen.

42 Quatember 2011a, 41 zum Nymphaeum Traiani; Steskal — La Torre 2008, 20 f. zum Vediusgymnasium.

Die Vorgangsweise bei romischen Bogenkonsruktionen ist unterschiedlich. So wurden beispielsweise die Keil-
steine eines Bogentores beim Ptolemaion in Limyra wie beim >Hadrianstempel« verdiibelt. Die Architektur des
Bogentors ist Gegenstand einer Untersuchung durch die Verf. gemeinsam mit A. Leung. Bislang s. Ruggendorfer
2002; Piilz — Ruggendorfer 2004, 57—62 mit dlterer Lit.; A. Leung — U. Quatember in: Seyer 2015, 76 f.

414 Vgl. Hebellocher am Rundbau bei Koenigs — Radt 1979, 323. Zu 047G s. auch Kap. II1.1.

45 Vgl. dazu Wilberg 1953, 9 Abb. 15.

416 Fiir den romischen FuB ist in der Regel von einem Maf} von 29,6 cm auszugehen, vgl. beispielsweise DNP IX
(2000) 655 f. s. v. Pes (H.-J. Schulzki) mit weiterer Lit. Auch fiir Ephesos ist dieser Wert anzunehmen, vgl K.
Koller, Marmorausstattungen, in: Thiir 2005, 145. In der Realitdt ist jedoch mit Abweichungen zu rechnen, da die
praktische Ausfithrung eines theoretischen Konzepts wieder zu ihrem Ausgangspunkt zuriickgefiihrt werden soll,
woraus sich automatisch Unschirfen ergeben. Erhellend in diesem Zusammenhang ist Appendix A bei Wilson-
Jones 2003, 214220, mit den prozentuellen Abweichungen zwischen »idealen< FuBimaBen und tatsdchlich ermit-
telten Werten.

413
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Ahnliches gilt fiir die StraBenfassade, deren Hohe mit etwa 8,20 m rekonstruiert werden kann,
was 28 romischen Ful} entspricht. Die lichte Weite des >syrischen Bogens« betrdgt 300 cm oder
10 FuB. In Séulen- oder Gebilkhohen lassen sich hingegen keine ganzzahligen Proportionen
erkennen. Vielmehr ist anzunehmen, dass aus den vorgegebenen Grund- und Aullenmallen des
Gebédudes mittels des festgelegten Formenkanons die anderen Mafle errechnet wurden.

Auch der Eingangstiir vom Pronaos in die Cella lassen sich ganzzahlige Fulwerte zuweisen:
Die lichte Weite betrdgt 3 m oder 10 romische Ful3, die Hohe rund 3,90 m oder 13 romische
Fuf3. Damit entspricht die Proportionierung des Durchgangs nicht den Angaben Vitruvs*’. Da die
Architektur des Tempels insgesamt ungewohnlich erscheint und dem rémischen Formenkanon
in vielen Punkten nicht entspricht, verwundern diese abweichenden Elemente nicht. Es scheint
vielmehr, als hétte man versucht, in den Details bewusst neue Wege zu beschreiten, wie sich auch

an der Dekoration wie den Relieffriesen*'® oder den anderen figiirlichen Darstellungen*"® zeigt.

1.4.4 Zusammenfassung: Das Gebidude in hadrianischer Zeit

Der Tempel an der Kuretenstrale besal bei seiner Errichtung in den Jahren 117/118 n. Chr.
im Wesentlichen jene Form, die — mit geringfiigigen spitantiken Anderungen — bei der Aus-
grabung der 1950er Jahre freigelegt und im Rahmen des Wiederautbaus rekonstruiert wurde
(Taf. 99—102). Die Untersuchung der Architektur des »Hadrianstempels« liefert nicht nur neue
Erkenntnisse zur steingerechten Rekonstruktion und bautechnischen Details des Tempels, son-
dern auch fiir die kontextuelle Gesamtinterpretation von Funktion und Deutung des Tempels in
hadrianischer Zeit ergeben sich zwei wesentliche Fakten: Entgegen vieler fritherer Anséitze*?°
lasst sich zeigen, dass das Gebdude einheitlich geplant und ausgefiihrt wurde. Wéhrend Teile
des Pronaos und der Straenfassade zu einem spéteren Zeitpunkt — vermutlich im 4. Jahrhun-
dert n. Chr. — eingestiirzt sind, zeigt sich in der Ubersicht iiber die Reparaturen und Ersatzstiicke,
dass die nordostliche Ecke des Pronaos wohl keinen spiteren Anderungen unterworfen war.
Dies ist deshalb von grofler Bedeutung, als die dort angebrachten Reliefblocke und damit der
gesamte Wandfries des Pronaos*! somit der romischen Kaiserzeit, konkret dem ersten Viertel
des 2. Jahrhunderts n. Chr., zugewiesen werden konnen. Dadurch ist es einerseits moglich, die
Darstellungsinhalte fiir die Deutung von Funktion und Nutzung des Bauwerks in der Kaiser-
zeit heranzuziehen. Andererseits ergeben sich daraus auch weitreichende Konsequenzen fiir die
kunsthistorische Beurteilung der kleinasiatischen Reliefs dieser Zeit.

Das zweite bedeutende Resultat der bauforscherischen Untersuchung des Tempels ist sein
Anschluss an das Variusbad, das von derselben Stifterfamilie offenbar gleichzeitig mit dem
Tempel geplant und errichtet wurde. Der Schliissel fiir das Verstandnis des Gebédudes liegt in
dem Gesamtkonzept der kaiserzeitlichen Bebauung der Insula, im Rahmen dessen der Tempel
ein wesentliches Element bildet, das auch die Stralenfront der Anlage architektonisch dominiert
(Taf. 101, 2; 102, 1-2)**.

Die Ergebnisse zur Baugeschichte und zur Verbindung mit dem Variusbad liefern wesent-
liche Informationen fiir die Deutung des Tempels, der hochstwahrscheinlich eine Funktion bei
religiosen Umziigen anldsslich der Groflen Artemisia und anderer Feste auf der Kuretenstralie
erfiillte. Dafiir sprechen nicht nur seine Position direkt an diesem innerstdadtischen Prozessions-

47 Vitr. 4, 6, 16 fordert fiir die ionische Tiir ein Proportionsverhiltnis von Breite zu Héhe = 1 : 2,5. Vgl. dazu auch

Miiller-Wiener 1988, 106.

48 g, dazu Kap. 1.5.2.7 und Kap. 1.6.

49 g, Kap. 1.5.2.8.

420 Vgl. Kap. I.1.2.

21 Vgl. Kap. L.6.

422 Die Details der Einbindung miissen jedoch aufgrund des Erhaltungszustands offenbleiben und konnten deshalb in
der Rekonstruktion Taf. 99 lediglich angedeutet werden.
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weg, sondern auch sein Dekorationsprogramm, zu dem der Relieffries des Pronaos zéhlt, sowie
Funktionen und Amter seiner Stifter*?*.

1.4.5 Der >Hadrianstempel< in der Spitantike
1.4.5.1 DER BAUZUSTAND DES TEMPELS IN DER SPATANTIKE

Wie bereits in der Baubeschreibung mehrfach erwidhnt***, stiirzte der westliche Teil des Pronaos
vermutlich im 4. Jahrhundert n. Chr. ein und wurde unter Verwendung von Ersatzstiicken und
reparierten Bauteilen erneut aufgebaut (Taf. 103). Dabei erhielt die Stralenfassade des Tem-
pels im Wesentlichen ihr urspriingliches Aussehen zuriick. Auffallend ist lediglich der fehlende
Anfang der Bauinschrift auf dem westlichen horizontalen Architrav (029A Taf. 71, 1; 232 und
123A Taf. 303). Dies ist umso bemerkenswerter, als es fiir Stifterinschriften rechtliche Schutzbe-
stimmungen gab, die offenbar bis in iustinianische Zeit Giiltigkeit besalen*”. Die Wiederaufbau-
arbeiten am »Hadrianstempel« sind jedoch wohl zu einem fritheren Zeitpunkt erfolgt und zeigen
moglicherweise, dass derartige Regelungen nicht immer Beachtung fanden. Ebenso ist denkbar,
dass der Anfang der Inschrift am Ersatzstiick aus Griinden der Kosten- und Zeitersparnis nur mit
Farbe wiedergegeben wurde, um den rechtlichen Bestimmungen Geniige zu tun.

Eine wesentliche Abweichung stellt der verédnderte Aufbau der westlichen Antenwand im
Inneren des Pronaos dar. Offenbar wurde in diesem Bereiche ein Tiirdurchgang zu dem unmit-
telbar daran anschlieBenden Bereich installiert*?. Leider ist dieses Areal sowohl durch spétere
Eingriffe als auch durch die Ausgrabungen und Restaurierungsmafinahmen der 1950er Jahre so
weit gestort, dass eine Beurteilung seiner Nutzung und Funktion im 4. Jahrhundert n. Chr. nicht
mehr moglich ist.

Die Saulenpostamente 015B (Taf. 222. 224, 2) und 019B (Taf. 225, 2; 226, 2; 227) sowie das
Pfeilerpostament 022B (Taf. 227. 228, 1) weisen im Bereich der seitlichen Kopfprofile sekundire
Einarbeitungen auf, die auf eine Abschrankung des Pronaos deuten. Demnach wurden das mitt-
lere und das 6stliche Interkolumnium zu einem spiteren, nicht ndher bestimmbaren Zeitpunkt
durch vertikale Barrieren vom Stralenraum abgetrennt. Im westlichen Teil der Fassade blieb
jedoch ein Zugang zur Vorhalle bestehen. Vermutlich noch spéter installierte man im Mittelinter-
kolumnium des Pronaos eine Tiir, von der sich auf der Stufe (132P. 133P) Einarbeitungen fiir die
Tiirpfannen erhalten haben. Auch die Schwelle zum Innenraum ist sekundér unter Verwendung
einer Spolie repariert worden. Ein Archivfoto (Taf. 59, 1) ldsst weiters darauf schlieen, dass
im Tiirdurchgang Spolien den Zugang verschmaélern sollten. Leider sind diese Eingriffe zeitlich
nicht ndher einzuordnen.

Wohl in Zusammenhang mit einer Erhéhung des Stralenpflasters wurde auch die Stufe zum
Pronaos im mittleren und 6stlichen Interkolumnium bis zur Strale hin vorgezogen (Taf. 3, 2
Planbeil. 1). Ostlich der Basis fiir Theodosius wurde dabei eine Spolie mit einer Inschrift verbaut
(Taf. 44), die letztlich jedoch ebenfalls keinen Hinweis auf die Zeitstellung dieser Erh6hung und
die Datierung des Stralenpflasters liefern kann**’.

Von den mit dem Wiederaufbau verbundenen Eingriffen und geringfiigigen Verdnderungen
des Zugangs abgesehen, ldsst sich am Baubestand des Tempels keine weitere sekunddre Mal3-
nahme feststellen. Dies ist umso bemerkenswerter, als sich an anderen Gebauden in unmittelba-

43 g, dazu Kap. 1.9.

424 g dazu Kap. 1.4.

45 Vgl. dazu Wesch-Klein 1989, bes. 187 f.

426 g, dazu Kap. 1.4.2.2.

427 Es handelt sich um einen Teil von IVE 256, vgl. dazu Skizzenbuch Nr. 2807. Ein weiteres Fragment dieser Inschrift,
die offenbar von einem Ehrenmonument fiir Germanicus und seine Familie stammt, war ebenfalls im Umfeld
des Tempels verbaut, seine Herkunft kann jedoch nicht mehr eindeutig lokalisiert werden (vgl. Skizzenbuch Nr.
2769: »Scholastikiatherme, in der Westwange der »Portal<-Halle verbaut«, womit vermutlich der »Hadrianstempel¢
gemeint ist). s. dazu auch Knibbe 1964, 14—16; AE 1968, 476.
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rer Umgebung nachtriglich angebrachte spétantike Inschriften*?®

Kreuze als Symbole des Christentums**.

Insgesamt gesehen, lassen sich in der spétantiken Nutzung des Tempels grob gesprochen zwei
unterschiedliche Phasen trennen: Zum einen wurde das Gebédude lange in seinem kaiserzeitlichen
Zustand bewahrt und nach einem teilweisen Einsturz der Vorhalle im 4. Jahrhundert n. Chr.
wieder errichtet. Abgesehen von der westlichen Antenwand, durch die ein Zugang zum westlich
anschlieBenden Bereich geschaffen wurde, blieb der Tempel im Wesentlichen unveréndert. Dies
deutet ebenso wie die vor dem Tempel aufgestellten Statuenbasen auf seine anhaltende Bedeu-
tung und die kontinuierliche Nutzung der Kuretenstral3e fiir Prozessionen und Umziige hin.

Offenbar noch spéter entstandene Abschrankungen und Tiireinbauten indizieren eine veran-
derte Funktion, die in Zusammenhang mit einer generellen Abwertung des gesamten Stadtviertels
stehen diirfte. Es wére beispielsweise denkbar, dass das Bauwerk bis zum endgiiltigen Einsturz
des gesamten Gebédudes in Zusammenhang mit handwerklichen Téatigkeiten oder auch zu einfa-
chen Wohnzwecken genutzt wurde.

ebenso finden wie eingeritzte

1.4.5.2 DIE STATUENBASEN VOR DEM TEMPEL

Zu den auffallendsten Anderungen der Spitantike im Bereich des Tempels zihlt die Aufstellung
von Ehrenstatuen vor der Stralenfassade, von denen sich noch die Statuenbasen erhalten haben
(Taf. 3. 9. 10. 216—221). Zunidchst handelte es sich von Westen nach Osten um die Statuen
der Tetrarchenherrrscher Galerius (als Caesar, 0021-0041), Diocletian (als Augustus, 0071) und
Constantius I. (als Caesar, 0081-0101)*°. Eine urspriinglich vor der westlichen Saule wohl vor-
handene Statue des Maximinian (als Augustus) wurde zu einem spédteren Zeitpunkt durch eine
Statue des Flavius Theodosius, Vaters des Kaisers Theodosius, ersetzt (0011. 0051. 0061)*'.

Zunichst zu den Statuen der Tetrarchen: Alle drei erhaltenen Basen wurden ihrer lateinischen
Inschrift zufolge vom Iunius Tiberianus, Prokonsul der Provinz Asia, zwischen 293 und 303 n.
Chr. gestiftet®?. Die Datierung ergibt sich einerseits aus der Nominierung der beiden Caesares
am 1. Mérz bzw. 21. Mai (?) des Jahres 293 n. Chr.*** sowie andererseits aus der Stadtpréafektur
des Iunius Tiberianus in Rom im Jahr 303/304 n. Chr., die einen terminus ante quem fiir sein
Prokonsulat ergibt***. Wéhrend die Statuenbasen der beiden Caesares aus ephesischem Marmor
sind, fdllt diejenige fiir Diocletian durch ihr Material, prokonnesischer Marmor, auf**. Wie
das Hebeloch in der Unterseite nahelegt, konnte es sich um einen wiederverwendeten Block
handeln**.

Statuen fiir zwei der Tetrarchen finden sich auch am Ostende der Kuretenstrale vor dem
sog. Hydreion. Wéhrend die erste, vollstindig erhaltene Weihung Diocletian nennt*’, diirfte
die zweite, nur fragmentarisch erhaltene Maximian gegolten haben**®. Nach Charlotte Roueché
erfolgte die Statuenaufstellung nach der Ernennung von Maximian zum Caesar 285 oder — noch

48 Vgl. beispielsweise die Inschrift am Architravfries vom Untergeschoss des Nymphaeum Traiani, IVE 600a; s. dazu

Quatember 2011a, 86.

So beispielsweise am sog. Hadrianstor, s. dazu Thiir 1989, 128.

40 1vE 305.

1 1vE 306.

42 Miltner 1959a, 267 f.; AE 1967, 477; IvE 305; Roueché 2009, 158 —160; Auinger — Aurenhammer 2011, 175 f.; s.
auch LSA-720 (A. Sokolicek) zur Statuenbasis von Galerius, LSA-718 (A. Sokolicek) zu Diocletian und LSA-719
(A. Sokolicek) zu Constantius I.

43 Kienast 1996, 280. 283.

44 PIR?1 841; PLRE 1 Tiberianus 7. Zur Datierung seines Prokonsulats zwischen 293 und 303 — am 12. September
303 wurde er Stadtprafekt von Rom — s. Malcus 1967, 94.

45 3. dazu Kap. I1.1.

436 Vgl. Kap. II.1. Fiir den derzeitigen Aufstellungsort ergibt ein Hebeloch in der Unterseite keinen Sinn; es konnte
jedoch im Steinbruch oder beim Transport eingearbeitet worden sein.

7 1vE 308.

48 TvE 309.
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wahrscheinlicher — nach seiner Ernennung zum Augustus 286 n. Chr. sowie aufgrund des Fehlens
der beiden Caesaren vor 293+, Beide Statuen diirften von einem gewissen lulius Antoninus
errichtet worden sein. Sowohl die Inschriften fiir die Kaiserstatuen vor dem »Hadrianstempel«
als auch vor dem »Hydreion« sind in Latein abgefasst. Auffallend ist, dass beide Gruppen von
Reprisentanten der romischen Staatsmacht stammen und anders als die Mehrheit der ephesischen
Inschriften nicht in Griechisch verfasst sind. Daraus diirfte eine offizielle, représentative Funk-
tion dieser Widmungen abzuleiten sein, die sich auch in der Bedeutung des hinter den Statuen
liegenden Tempels an der Kuretenstral3e widerspiegelt*.

Die Statue fiir Flavius Theodosius wurde durch den Prokonsul Nummius Aemilianus (Dexter)
wihrend seiner Amtszeit zwischen 379 und 387 n. Chr. errichtet*'. Das Oberteil der Statuenbasis
wies bei der Auffindung noch Reste eines rechten Vorderfules aus Bronze mit vier Zehen auf
(Taf. 217, 2)*2. Roueché vermutet, die Statuenbasis fiir Maximian sei nach dessen damnatio
memoriae auf Veranlassung von Licinius entfernt worden, und sieht die Errichtung der Sta-
tue fiir Flavius Theodosius unabhéngig davon: »There was, consequently, a period, probably
of many decades, during which there was an empty base — or perhaps a base with a headless
statue — standing in this group.«** Eine solche Vorgangsweise war sicher moglich; m. E. ist es
jedoch wahrscheinlicher, den Austausch der Statuenbasis in Verbindung mit dem Einsturz und
Wiederaufbau des westlichen Pronaos zu bringen, zumal auch eine Statue fiir Maximian vor dem
sog. Hydreion am dstlichen Ende der Kuretenstrale nicht der damnatio memoriae anheimgefallen
ist**!. Demnach wéren Statue und Basis Maximians vor dem >Hadrianstempel< beim Einsturz
zerstort und durch eine solche fiir Flavius Theodosius ersetzt worden*?®. Moglicherweise ist der
Wiederaufbau des Tempels mit einer von Roueché postulierten programmatischen Neugestaltung
des StraBlenraumes unter Theodosius 1. zu verbinden*. Dieses Ausstattungsprogramm umfasst
am Ostlichen Ende der Kuretenstra3e beim sog. Heraklestor eine Reiterstatue des Kaisers ebenso
wie eine Statue seiner Gattin Aelia Flaccilla, flankiert von Niken. Eventuell ist auch eine mit
einer Inschrift bezeugte (Bau-[?])mainahme am Nymphaeum Traiani in diese Zeit zu setzen**’.
Dies wire passend, zumal es sich bei Traian um einen Landsmann des aus Spanien stammenden
Theodosius handelte, und Traian bis in die Spéatantike als >idealer< Kaiser geschatzt wurde*®.
In diese familidre Darstellung fiigt sich die Statue des Flavius Theodosius konsequent ein. Die
Anrufung der Bona Fortuna zu Beginn der Inschrift zeigt, dass die Betonung christlicher Inhalte
nicht priméar Absicht der Darstellung gewesen sein kann. Die Prasenz des Kaiservaters vor einem
heidnischen Tempel wurde offenbar nicht als stérend empfunden.

1.4.5.3 DriE FUNKTION DES TEMPELS IN DER SPATANTIKE

Beziiglich der Funktion des Tempels wihrend der Spatantike ist festzuhalten, dass der architek-
tonische Befund im Gegensatz zu dem der Kaiserzeit keine weiterfithrenden Aufschliisse tiber
die Nutzung und Funktion des Bauwerks liefert. Auf fallt vielmehr, dass es keine auffilligen

4% Roueché 2009, 156 f.

40 g, dazu auch Kap. 1.4.5.3.

4“1 Miltner 1959a, 267 f.; AE 1967, 479; IvE 306; Roueché 2009, 160; s. auch LSA-721 (A. Sokolicek). Zur Amtszeit
des Nummius Aemilianus Dexter s. PLRE 1 Dexter 3. s. auch Malcus 1967, 119. Zu beachten ist dabei allerdings,
dass Malcus die Aufstellung der Statuenbasis und auch die Datierung von Dexters Prokonsulat mit der spétantiken
Bauphase des »Hadrianstempels< und der vermeintlichen Spatdatierung der Reliefs in Zusammenhang bringt.

In der jetzigen Anbringung sind allerdings die Oberteile der Basen vertauscht, vgl. die Eintrdge im Bauteilkatalog
zu 0011 und 0041. s. auch den Eintrag im handschriftlichen Tagebuch der Grabung Ephesos vom 27. August 1956:
»Im Schutt an der Scholastikiatherme eine Basis mit den Fullresten einer Bronzestatue.«

43 Roueché 2009, 160.

4“4 1vE 309.

45 Vgl. dazu Kap. 1.4., bes. [.4.1.

46 Roueché 2009, 158; Roueche 2002, 527 —546.

4“7 Roueché 2009, 158; s. dazu auch IvE 600a sowie Quatember 2011a, 86.

48 Stickler 1999, 107113
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Anderungen gibt (Taf. 99. 103). Der Wiederaufbau erfolgte — vermutlich — in der zweiten Hilfte
des 4. Jahrhunderts n. Chr., ohne gréBere Anderungen und unter Verwendung von an die Origi-
nalsubstanz angeglichenen Ersatzteilen*®.

Derartige Tendenzen zur Bewahrung der kaiserzeitlichen Bausubstanz sind ebenso im ephe-
sischen Kontext wie vor dem Hintergrund allgemeiner Entwicklungen zu betrachten. Wie bereits
einleitend angedeutet*’, zeigt sich an den Bauten der Kuretenstrale (Taf. 2) generell das Bestre-
ben, Kaiserzeitliches zu bewahren. So wurde etwa das »Hadrianstor«< (Taf. 67) an der Siidseite
des Kreuzungsbereichs mit der Marmorstraf3e nach einem Einsturz wieder aufgebaut*'. Hilke
Thiir schlédgt hierfiir ebenfalls eine Datierung in die zweite Hilfte des 4. Jahrhunderts vor. An
dem Nymphaeum Traiani (Taf. 66, 2) diirften die Instandhaltungsarbeiten und Anderungen der
wassertechnischen Anlagen zumindest bis in das 6. Jahrhundert n. Chr. reichen*?. Adaptierungen
an der Adikulaarchitektur der Brunnenfassade waren jedoch marginal und beschrinkten sich auf
geringfligige Reparaturen, die Hinzufligung einer Inschrift sowie eine verdnderte Statuenausstat-
tung, fiir die sich jedoch keine nédhere zeitliche Einordnung vornehmen lédsst*?. Das generelle
Erscheinungsbild der Brunnenanlage blieb somit jedenfalls gewahrt. Die Celsusbibliothek (Taf.
21, 2), optischer Endpunkt der Strafle im Westen, wurde nach der Zerstérung des Bibliotheks-
raumes in einen Brunnen umgewandelt und blieb dadurch ebenfalls als Tabernakelfassade im
Stadtbild prasent**. Auch die Memorial- und Grabbauten an der Siidseite der unteren Kureten-
stra3e (Taf. 89, 1), namentlich, das Androklos-Heroon*> und das Oktogon**, blieben bis in die
Spétantike nahezu unverindert in ihrer urspriinglichen Form erhalten; das Heroon wurde lediglich
mit neuen Begrenzungen fiir das Brunnenbecken versehen®’. Lediglich das Hexagon wurde von
spéteren Strukturen tiberbaut*®.

All diese Maflnahmen zur Substanzerhaltung zeigen bewahrende Tendenzen, die sich nicht
nur in den ephesischen Baubefunden manifestieren, sondern die auch an anderen Orten und in
der Gesetzgebung deutlich werden. Generell wurde der Bestandserhaltung der Vorzug gegeniiber
Neubauten gegeben*”. Die erste Bestimmung, die explizit heidnische Kultbauten vor der Zersto-
rung bewahrt, datiert in das Jahr 346*°, Diese Regelungen stehen nach Ortwin Dally nur schein-
bar im Gegensatz zum Verbot heidnischer Kulte, sie bringen vielmehr die »zunehmende Sorge der
Kaiser um den historischen reprasentativen Baubestand und den Erhalt des symbolischen Wertes
der Bauten zum Ausdruck«*'. In diesem Licht sind moglicherweise auch der Wiederaufbau und
Fortbestand des Tempels an der Kuretenstral3e zu sehen. Mit seinen in den Pronaoswénden ange-
brachten Reliefdarstellungen aus der Geschichte von Stadt und Heiligtum*** und seiner Funktion
im Rahmen von Prozessionen*® war der Tempel ein Ort, an dem sich stidtische Identitdt mani-
festierte. Die anhaltende Bedeutung des Monuments in der Spétantike zeigt sich sowohl durch

49 Vgl. dazu Kap. 1.5.3.

40 g, 0. Kap. 1.7.3.

41 Thir 1989, 121-124.

42 Quatember 2011a, 82 f. Vgl. dazu auch Quatember u. a. 2008, bes. 267 —289.

43 Quatember 2011a, zur Spitantike zusammenfassend bes. 107 —109.

Die Details dieser Mafinahme sind noch nicht hinreichend geklart; zusammenfassend s. Dorl-Klingenschmid 2001,

191 (Kat. 29). Peter Scherrer schldgt eine Datierung um die Mitte des 4. Jhs. n. Chr. vor.

45 Zu dem Androklos-Heroon allgemein s. Thiir 1995a; zur Spatantike s. Thiir 1999a, 117; Thiir 2003, 271.

436 Zum Oktogon allgemein s. Thiir 1990; zur Spétantike s. Thiir 1999a, 117; Thiir 2003, 271.

47 Thiir 1999a, 117.

48 Thiir 1995b, 91 f.; Thiir 1999a, 118; Waldner 2009a, 123 —125

49 CTh 15, 1,3 (321); 11 (364); CJ 8,11,22 (472). s. dazu ausfiihrlich Noethlichs 2003, 179 —197. Zu den gesetzlichen
Bestimmungen, ihren Auswirkungen und auch Widerspriichen in den archéologischen Befunden vgl. Bayliss 2004,
bes. 116—120.

40 Dally 2003a, bes. 99; vgl. CTh 16, 10, 3.

41 Dally 2003a, 99. Vgl. dazu auch Jacobs 2014, bes. 138 mit Anm. 18 zum >Hadrianstempel, die ebenfalls die
bewahrenden Tendenzen fiir das Stadtbild betont. Ihrer Datierung der Reliefs ist allerdings zu widersprechen, vgl.
hier Kap. 1.6.

42 g, Kap. L.6.

43 5. dazu ausfuhrlich Kap. 1.9.2.5.
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die Aufstellung von Statuen der Tetrarchen an der Wende vom 3. zum 4. Jahrhundert*** als auch
durch den Wiederaufbau wohl in der zweiten Halfte des 4. Jahrhunderts*®> und die Aufstellung
einer Statue des Flavius Theodosius*®, Vater Theodosius’ I., ebenfalls in dieser Zeit.

Bewahrende Tendenzen zeigen sich auch andernorts, etwa in der Basilika von Aphrodisias, die
unter dem Statthalter Flavius Constantius um 365—370% offenbar renoviert und neu mit einem
Mosaikboden ausgestattet wurde*®s. Reliefdarstellungen mit dem Stadtgriinder Ninos und andere
mythologische Darstellungen im Obergeschoss des Mittelschiffes blieben weiterhin erhalten und
sichtbar*”. Von einer anhaltenden Bedeutung des Stadtgriinders ist auch flir Ephesos auszuge-
hen*°, wo neben der oben bereits erwdhnten Neuausstattung des Androklos-Heroons mit einer
neuen Beckenbegrenzung auch andere Monumente zur Erinnerung an die Stadtgriindung bis in
die Spitantike prisent gewesen sein diirften. So erwdhnt eine spétantike Inschrift an der Arka-
diane ein »Eber(monument)« zur Verdeutlichung einer topografischen Angabe*’!. Die Inschrift
selbst ist an Beginn und Ende von einem Kreuz gerahmt — christliche Symbolik und die Nennung
des mythischen Stadtgriinders stellten also offenbar keinen Widerspruch dar.

Insgesamt gesehen fiigt sich somit der Erhalt des Tempels an der Kuretenstraf3e in ein stid-
tisches Gesamtbild von Ephesos, das von der Tendenz, architektonisches Erbe und samt seinem
Symbolgehalt zu konservieren, gekennzeichnet ist. Der Fortbestand von Denkmaélern und die
anhaltende Tradierung historischer Mythen bildeten weiterhin die Grundlage der stédtischen
Identitét und die Moglichkeit zur Identifizierung und Selbstvergewisserung in einer sich &ndern-
den Umwelt. Vor diesem Hintergrund scheint es nur folgerichtig, dass der Tempel an der Kure-
tenstraf3e erhalten und vermutlich als Anlaufstelle bei Prozessionen weiter genutzt wurde. So sind
auch andernorts Prozessionen als Teil identitétsstiftender Rituale bis in die Spétantike belegt. In
Athen wurden beispielsweise die Panathenden auch nach den antiheidnischen Erldssen Theodo-
sius’ I. am Ende des 4. Jahrhunderts abgehalten*’>. Fiir Ephesos lassen sich leider keine dhnlichen
Aussagen treffen, da im Laufe des 3. Jahrhunderts mit nachlassendem wirtschaftlichem Potenzial
auch die Zeugnisse fiir die ephesischen Agone und fiir die damit verbundenen Feste verschwin-
den?”. Franz Alto Bauer konnte allerdings fiir Konstantinopel zeigen, dass Prozessionen in der
Spatantike eine gro3e Bedeutung zugekommen war, die sich auch in einer wechselseitigen Beein-
flussung von Stadtbild und zeremoniellen Festen duflerte*’”®. In diesem Sinne ist wohl auch die
Aufstellung von Kaiserstatuen sowie spéter der eines Kaiservaters als Versuch zu werten, den
Tempel in diese identitétsstiftenden Rituale einzubinden.

1.4.6 Die Zerstorung des »Hadrianstempels<

Im Grabungsbericht der Kampagne von 1956 berichtet der Ausgriber Franz Miltner tiber den
yHadrianstempel<: »[...] Die Architekturteile der Tiirwand und besonders jene der Fassade sind
nahezu vollstdndig erhalten, da sie in spéterer Zeit, da Tempel und Therme eingestiirzt waren,
als Barriere entlang der Strale aufgeschichtet waren, um in der Siidhélfte der Stra3e eine etwa

464 5, 0. Kap. 1.4.5.2.

45 Vgl. dazu Kap. 1.4.

46 g, 0. Kap. 1.4.5.2.

47 Roueché 2004, Nr. 22.

48 Reynolds 2008, 140 f. s. auch Scheibelreiter 2006, 31—33. Zur Renovierung des Gebédudes generell s. Stinson
2008Db, bes. 101 f.; Stinson 2016, 75—77; 126 f. (Doc 4-5).

49 Unklar ist, wann die Beschriftung mancher der dargestellten Szenen erfolgte. Wihrend Reynolds 2008, 137 von
einer bauzeitlichen Hinzufligung ausgeht, nimmt Yildirim 2008, 120 f. an, dass diese Beischriften erst sekundér im
3. oder 4. Jh. n. Chr. entstanden seien. Dies konnte dafiir sprechen, dass den Darstellungen anhaltende Bedeutung
beigemessen wurde, wihrend ihr Inhalt hingegen eine Erklarung fiir Aulenstehende erforderte.

470 S0 auch Fildhuth 2010, 151.

411 TvE 557. s. dazu Rathmayr 2010, 33 mit Anm. 85. Zur Inschrift s. auch Seidel 2009, 113 f.

472 Dally 2003b, bes. 178 f.

413 Lehner 2004, 231 f.

474 Bauer 1996, bes. 379—-388.
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12 m breite Fahrbahn offen zu halten.«*”. In einer Anmerkung fiihrt er zu dem Befund néher aus:
»Damals muB die die Stidfront der Stralle begleitende Sdulenhalle [...] noch aufrecht gestanden
sein. — Aber auch nach dem erst spéiter erfolgten Einsturz der Stoa ist diese Trasse offensicht-
lich noch als Weg benutzt worden. In einer Zeit, als die Verschiittung auf etwa 12 m Stirke
angewachsen war, ist hier, wie Sandablagerungen lehrten, ein bis zu einem Meter breiter Bach
von der Sattelhhe zwischen Biilbilildag und Panayirdag zum Hafen geflossen [...]. Dieser Bach
[...] muB dann versiegt sein, da liber den Sandablagerngen /sic!/] noch eine ungef. 0.6 m starke
Ablagerungsschicht anwuchs.«*’¢.

Mit dem Befund dieser sog. Schuttsperre setzte sich jiingst Johanna Auinger ndher ausein-
ander*”’. Es handelte sich dabei um eine hauptsichlich aus Spolien bestehende Mauer, welche
stidlich der StraBenmitte parallel zu dieser verlief und etwa von dem Treppenaufgang der Alytar-
chenstoa bis vor die Front des yHadrianstempels« reichte (Taf. 5, 2). Weder aus den iiberlieferten
Fotos noch aus den Beschreibungen geht eindeutig hervor, ob die »Schuttsperre< unmittelbar auf
dem Straenpflaster aufsetzte; mangels anderslautender Berichte ist dies jedoch zu vermuten’®.
Wahrend der Ausgrabungen des Jahres 1956 wurde die Mauer ohne weitere Dokumentation in
ihre Bestandteile zerlegt*’”. Entsprechende Befunde, die eine Datierung erlauben wiirden, sind
nicht iiberliefert. Anhaltspunkte fiir eine zeitliche Einordnung sieht Auinger lediglich in Bauak-
tivitdten des 6. Jahrhunderts n. Chr. in unmittelbarer Nahe zur »Schuttsperres, die einen terminus
post quem liefern konnten*.

Aus den Tagebucheintragen ergibt sich, dass tatsdchlich mehrere Bauteile des Tempels in der
»Schuttsperre< verbaut waren, darunter vermutlich 040A und 035AF*!. Auf einem Archivfoto
(Taf. 6, 1) diirfte weiters der horizontale Architrav des westlichen Interkolumniums 029A mit
seiner Soffitte zu erkennen sein. Andere Architekturglieder wurden hingegen im Versturz gefun-
den*®2, Daraus ist, wie bereits Auinger bemerkte, der Schluss zu ziehen, dass die Architektur
des Tempels nicht planméBig zerlegt wurde, sondern auf einen Einsturz zuriickzufiihren ist**.
Aufgrund ihrer Grofe und Beschaffenheit geeignete Bauglieder wurden danach an Ort und Stelle
fiir die >Schuttsperre« weiterverwendet.

Neben Bauteilen des Tempels fanden sich laut handschriftlichem Grabungstagebuch — das
damit im Widerspruch zu Miltners oben zitiertem Grabungsbericht steht — in der Mauer auch
Bestandteile der sog. Alytarchenstoa*®. Moglicherweise ist deshalb davon auszugehen, dass

475 Miltner 1959a, 264.

476 Miltner 1959a, 263 f. Anm. 35.

477 Auinger 2009, bes. 31 f.

478 Vgl. die oben zitierten stratigrafischen Beobachtungen Miltners, die keinen diesbeziiglichen Hinweis geben.

49 Vgl. dazu den Tagebucheintrag von Montag, dem 3. September 1956: » An der Scholastikiatherme geht die Arbeit
im Straflenbereich gut voran; [...] es wird das Wegrdumen der Steine wegen Platzmangels immer schwieriger.«
Zu den Grabungsmethoden der 1950er Jahre s. auch Quatember 2005, 271 —-278.

480 Auinger 2009, bes. 32 mit Anm. 30.

41 Vgl. den Eintrag von F. Miltner in das handschriftliche Tagebuch der Ausgrabung Ephesos von Montag, dem 3.

September 1956: »In der zusammengefiigten Spolienwand auf der Straf3e findet sich ein Stiick des Hadriansgie-

bels, das den Ubergang des Bogens in die Horizontale ergibt, die Fortsetzung des Horizontalarchitraves liegt aller-

dings in Fallage unter den Triimmern des Torbaues.« Es diirfte sich dabei um 040A vom Ostlichen Interkolumnium

handeln, der entsprechende Teil der Westseite ist nicht erhalten. Vgl. auch den Tagebucheintrag von Donnerstag,

dem 30. August 1956: »In den auf der rechten Stralenseite zusammengelegten Architekturstiicken finden sich vier

Bogensteine eines Friesarchitraves mit dem Scheitelstiick; dieses ist mit der Protome der Tyche (Turmkrone) der

Stadt geschmiickt.« Vermutlich waren somit auch diese Bauglieder, darunter 035AF, in der »Schuttsperre< verbaut.

Vgl. etwa den Tagebucheintrag von Donnerstag, dem 30. August 1956, demzufolge der Reliefblock 713 im »Sturz-

material« gefunden wurde.

483 Vgl. Auinger 2009, 32.

484 Vgl. den Tagebucheintrag von Donnerstag, dem 23. August 1956: »Die auf der Strafie zum Teil in Fallage zum Teil
als Schuttsperre eingelegten Sdulen gehoren offensichtlich zu einem an der Siidseite der Strafle gelegenen Bau-
werk zu dem eine vierstufige Treppe hinauffithrt.« Mit dieser Angabe kann nur die sog. Alytarchenstoa gemeint

482

sein.
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die Gebédude zu beiden Seiten der Strae zum Errichtungszeitpunkt der »Schuttsperre« bereits
zerstort waren.

Die Kuretenstraf3e diirfte tatsachlich in ihrem Nordwestabschnitt Ende des 5. oder Anfang des
6. Jahrhunderts n. Chr. ein letztes Mal leicht erhoht und gepflastert worden sein**. Ob sich daraus
tatsdchlich ein terminus post quem fir die sog. Schuttsperre ergibt, ist mangels archdologischer
Befunde aus dem Bereich vor der »Alytarchenstoa< bzw. dem »Hadrianstempel< nicht mit Sicher-
heit festzustellen*®. Nach der Beurteilung der Fundmiinzen durch Nikolaus Schindel endet die
Nutzung der KuretenstraBe jedenfalls im Jahr 616 n. Chr.**". Dies stimmt soweit mit den archéo-
logischen Befunden {iiberein, laut derer die Kuretenstrale und der sie umgebende Stadtbereich
spatestens im zweiten Viertel des 7. Jahrhunderts die Funktion als stddtisches Zentrum verloren
haben diirften*®. Dies gilt beispielsweise auch fiir die Tabernen des Ostlichen Stra3enabschnitts,
die zumindest bis in das mittlere oder ausgehende 6. Jahrhundert und in einem Fall sogar bis
in die erste Hilfte des 7. Jahrhunderts hinein in Verwendung standen*®. Ahnlich sprechen die
Untersuchungen von Sabine Ladstétter und Martin Steskal im Bereich der »Alytarchenstoa¢ fiir
Reparaturmafnahmen in diesem Bereich im 6. Jahrhundert n. Chr.**°.

Dennoch ist letztlich nicht zu kléren, ob der »Hadrianstempel< und die »Alytarchenstoa< bereits
zu diesem Zeitpunkt eingestiirzt waren und durch die »Schuttsperre< der (eingeschrinkte) Betrieb
auf der StraBe aufrechterhalten werden sollte. Ebenso wére es moglich, dass die Mauer erst nach
der Aufgabe dieses Stadtareals errichtet wurde. Auch am Ostende der KuretenstraBe wurden
in spiterer Zeit lang gestreckte Konstruktionen errichtet, deren jiingste noch in das 10. oder
11. Jahrhundert n. Chr. zu setzen ist. Eine abschlieBende zeitliche Einordnung der Zerstorung
des »Hadrianstempels< und der Errichtung der »Schuttsperre«< ist somit leider nicht moglich.

Ursula Quatember

I.5 DIE BAUORNAMENTIK
L.5.1 Allgemeines

Anders als zahlreiche andere Bauwerke des romischen Kleinasiens ist der yHadrianstempel<« durch
seine Inschrift verldsslich zu datieren®'. Die Aufgabe einer Beurteilung der Bauornamentik liegt
somit nicht in der zeitlichen Einordnung des Gebaudes; durch Beziige zu anderen Bauten wird
es vielmehr moglich, den Herstellungskontext von Architekturdekoration zu beleuchten. Dies
ist von umso groferer Bedeutung, als sich in den letzten Jahren gezeigt hat, dass manche der
bisherigen Vorstellungen von Datierung und Werkstattzusammenhéangen in der kleinasiatischen
Bauornamentik zu revidieren sind*2 Von besonderem Interesse fiir methodische Uberlegungen
ist die Imitation von Ornamentformen in spéterer Zeit, die sich am »Hadrianstempel« an mehreren
Ersatzstiicken des 4. Jahrhunderts n. Chr. zeigen lédsst: Der westliche Teil des Pronaos stiirzte in
dieser Zeit ein und bei dem anschlieBenden Wiederautbau mussten einige Werkstiicke — wohl

485 Vgl. Waldner 2009a, 163 f.

46 Auch der Miinzbefund unter einer Steinplatte des Strafenpflasters »nordwestlich des modernen Aufgangs zur
Wohneinheit 6 des Hanghauses 2 und 6stlich des Hexagons« spricht letztlich fiir eine Neupflasterung nach dem
Ende des 5. Jhs., s. dazu Waldner 2009a, 164.

47 Schindel 2009, 171-245, bes. 213.

48 Tadstatter 2011, 15 f.

49 Tro — Schwaiger — Waldner 2009, 53 —-87.

490 T adstatter — Steskal 2009, 89—100.

“1 Vgl. Kap. 1.2.1.

42 Man denke etwa an die Neudatierung des Tempels von Aizanoi anhand der Inschrift, die es erlaubt, das Bauwerk
statt in hadrianische nunmehr in domitianische Zeit zu setzen, vgl. Jes — Posamentir — Woérrle 2010; zur Inschrift
s. auch Posamentir — Waorrle 2006, 227—246. Zu neuen methodischen Uberlegungen s. die Beitréige in Lipps —
Maschek 2014.
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wegen massiver Beschddigungen der Originalteile — neu gearbeitet werden*®. Neben dem Fehlen
der Bauinschrift auf dem horizontalen Frontarchitrav der Westseite** zeigt sich die Verwen-
dung der Ersatzstiicke vor allem an der geringfiigig abweichenden Dekoration. Im Rahmen der
Beschreibung von Ornamentformen des kaiserzeitlichen Baubestands ist deshalb auf diese Unter-
schiede einzugehen*s. Der Imitation von Ornamentformen und den Problemen, die sich daraus
fiir die methodische Analyse von Bauornamentik ergeben, ist ein eigener Abschnitt gewidmet**.

Zunichst scheint es vielleicht verwunderlich, dass die figlirliche Dekoration der Liinette
in den Abschnitt zur Bauornamentik Aufnahme findet*’, wihrend dem Relieffries ein eigenes
Kapitel gewidmet wird. Dies liegt vor allem in der bisherigen Forschung begriindet, welche die
Reliefs getrennt von der eigentlichen Architekturdekoration betrachtete und in die Spétantike
setzte. Auch erforderte die Identifikation der Szenen sowie einzelner Figuren umfangreiche iko-
nografische Uberlegungen. Dies lieB die Behandlung des Wandftieses in einem eigenen Kapitel
notwendig erscheinen, wihrend die tibrige Dekoration in ihrem Gesamtzusammenhang betrachtet
werden soll.

Abschlielend ist der Bezug des »Hadrianstempels< zu anderen Gebduden traianisch-hadri-
anischer Zeit in Ephesos zu untersuchen. Aus diesem Grund sei fiir einen besseren Uberblick
hier auf die wichtigsten Vergleichsbauten verwiesen. Dies ist zum einen die Celsusbibliothek am
Westende der Kuretenstrafle (Taf. 21, 2)*®. Das Gebdude wurde als Grabbau fiir den romischen
Konsul und Senator der Provinz Asia, Ti. lulius Celsus Polemaeanus, in spéttraianischer Zeit
errichtet*’. Die Bibliothek besitzt eine duflerst qualititvolle Bauornamentik®® und zahlreiche
bautechnische Finessen®'. Die Architekturdekoration weist laut Volker Michael Strocka auch
deutliche stadtromische Einfliisse auf, was seiner Ansicht nach mit der Position des Celsus als
curator aedium sacrarum et operum locorumque publicorum populi Romani, also als Zustandiger
fiir das 6ffentliche Bauwesen in Rom, in Verbindung steht>?. Auf Beziige zwischen der Ornamen-
tik der Bibliothek und des »Hadrianstempels< wird in der Literatur immer wieder hingewiesen®”.

Ein weiterer wichtiger Vergleich fiir die Architekturdekoration des Tempels innerhalb von
Ephesos ist der Architrav eines Torbaus, der an einer der Querstralen der Kuretenstraf3e gestan-
den sein diirfte und sich heute 6stlich des Nymphaeum Traiani befindet (Taf. 66, 1)°*. Die
Datierung in die Jahre 114—116 n. Chr. ergibt sich aus der Kaisertitulatur in der Bauinschrift>®.

1.5.2 Der kaiserzeitliche Baubestand und die Unterschiede zu den spéteren Ersatzstiicken
[.5.2.1 POSTAMENTE UND SAULENBASEN

Die Stiitzen der StraBenfront ruhen auf vier Postamentbasen mit quadratischem Querschnitt
(011B. 015B. 019B. 022B Taf. 222—-228). Urspriinglich waren alle vier Postamente von der
Strafle aus zu sehen, im Laufe der Zeit wurden sie jedoch durch Erhdhungen des StraBenpflasters

43 Vgl. dazu Kap. L.4.

44 3. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.4.2.3 sowie Kap. I.4.1 und 1.4.5.1.

45 5. u. Kap. 1.5.2.

46 g, u. Kap. 1.5.3. s. dazu bereits Quatember 2014a.

7 3. u. Kap. 1.5.2.8.

48 Zur Bibliothek allgemein Wilberg 1953, bes. 1 —-42; Strocka 1988; zuletzt Strocka 2009.

49 Zu Datierung der Bibliothek und zur Karriere des Celsus grundlegend: Strocka 1978.

Strocka 1988. Die Bibliothek wird haufig als Referenzpunkt fiir kleinasiatische Bauornamentik herangezogen, s.

beispielsweise Thiir 1989, passim; Vandeput 1997, passim; Koster 2004, passim.

S0 Hueber 1984, 175-200; Hueber 1989, 217-229.

302 Strocka 1988, bes. 295-297.

303 Strocka 1978, 898; Strocka 1988, 297; ihm folgen beispielsweise Thiir 1989, 102; Vandeput 1997, 138; Koller
2002, 130 f.; Koster 2004, 126. 166.

04 Miltner 1959b, 346348 Abb. 187; Strocka 1978, 894 f. Taf. 281 Abb. 2; Thiir 1989, 70 Anm. 4; 102 Abb. 164;
Thiir 1995a, 87 f. Abb. 52.

05 Worrle 1973, 476; s. IVE 422 sowie das zugehorige Addendum in IvE VII (dort félschlich dem >Hadrianstor«
zugeschrieben).

500
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und die vor ihnen stehenden Statuenbasen so weit verdeckt, dass heute nicht mehr alle Profil-
leisten sichtbar sind**. Das FuBlprofil der Basen umfasste iiber einer Leiste ein Kyma und einen
Rundstab. Das Kopfprofil besitzt unter der Abschlussleiste eine Hohlkehle, eine schrige Leiste
und einen Rundstab. Der Mittelteil der Basis besitzt zu den Profilleisten hin einen gerundeten
An- und Ablauf.

Unter die eigentliche Saulenstellung eingefiigte Postamentbasen finden sich in der Architektur
Kleinasiens seit dem Hellenismus, ab der Mitte des 2. Jahrhunderts v. Chr.’. In Ephesos gibt es
Beispiele traianisch-hadrianischer Zeit etwa am Nymphaeum Traiani (Taf. 66, 2)°%, dem »Had-
rianstor< (Taf. 67)°” und der Celsusbibliothek (Taf. 21, 2)°'°. Wahrend die Postamentbasen von
Nymphaeum Traiani und »Hadrianstor< mehr hoch als breit sind, haben die Stiicke des Tempels
mit jenen der Bibliothek ihr eher niedriges Proportionsverhéltnis gemeinsam.

Die beiden Pfeilerbasen (012B. 023B Taf. 222. 223. 227-228) weisen eine Profilierung in
attisch-ionischer Form auf. Der Dokumentation von Karl Heinz Goschl zufolge, besal3 auch die
fragmentierte Sdulenbasis (171B Taf. 226), die der ostlichen Sdule zugeschrieben werden kann,
attisch-ionische Form. Es handelt sich dabei um einen sowohl in Ephesos als auch in Kleinasien
allgemein weit verbreiteten Typ>''.

1.5.2.2 STUTZGLIEDER
15.2.2.1 Beschreibung

Die beiden erhaltenen Stiitzen des »Hadrianstempelss, ein Pilaster sowie eine Pfeilerhilfte (027S.
110S), haben an ihren dekorierten Seiten Ornamentfelder, die von einem nicht ausgearbeiteten
lesbischen Kymation gerahmt werden.

An der Westseite von 027S (Taf. 49. 231) finden sich Reliefdarstellungen. Im unteren sowie
vermutlich auch im oberen Teil ist jeweils ein Palmzweig dargestellt (Taf. 68, 1). Bei ihm handelt
es sich laut Pausanias um das am hdufigsten verwendete Symbol fiir den Sieg bei Spielen’'?.
Auch zahlreiche Darstellungen bezeugen den Palmzweig als Siegeszeichen fiir gymnische wie
auch fiir musische Agone’'®. Zwischen diesen Zweigen ist auf mittlerer Hohe eine Lyra wieder-
gegeben (Taf. 68, 2). Dabei handelt es sich um eine Chelys, deren Klangkdrper ein Schildkro-
tenpanzer bildet. Darstellungen des Instruments sind in der Vasenmalerei bereits seit ca. 700 v.
Chr. bekannt®'*. Sowohl Apollo als auch die Musen, Eros, Orpheus u. a. werden mit einer Lyra
dargestellt>’, und zu dem Darstellungskontext zdhlen Opfer, Prozessionen, Ténze oder Sympo-
sia’'®, In Zusammenhang mit den unter- und oberhalb dargestellten Palmzweigen scheint es nahe-
liegend, einen Verweis auf musische Agone zu sehen. Entsprechende Agone sind fiir Ephesos in
Zusammenhang mit unterschiedlichen Festen bezeugt, darunter auch die Groflen Artemisia®'’, bei
denen die Erbauer des >Hadrianstempels¢, P. Quintilius Valens Varius und seine Tochter Quintilia

306 Vgl. dazu Kap. 1. 4.2.1.

07 Wannagat 1995, 17-48.

308 Quatember 2011a, 53 f. mit weiterer Lit. zu diesem Phdnomen.

399 Thiir 1989, 88—90.

510 g, beispielsweise Wilberg 1953, 4 Abb. 6.

S g dazu Meritt 1969, 186204, bes. 196.

312 Paus. 8, 48, 2.

13 Vgl. dazu Blech 1982, 111 f.; Rumscheid 2000, passim.

514 Landels 2001, 61. Auch im archdologischen Befund lassen sich Beispiele nachweisen, darunter aus einem Grab
auf der Tetragonos Agora in Ephesos, vgl. Forstenpointner u. a. 2006, 256 —260.

515 DNP VIII (2000) 544 s. v. Musikinstrumente (F. Zaminer); s. auch ThesCRA II (2004) 348 s. v. I B Stringed
Instruments (Z. D. Papadopoulou); ebenda 382 f. s. v. VI B 2 Apollon (A. Zschitzsch).

516 'West 1994, 57.

17 Zu den Artemisia und ihren Agonen s. zuletzt Lehner 2004, bes. 139—143. In der romischen Kaiserzeit diirften
allerdings neben den immateriellen Siegeszeichen durchaus auch Geldpreise iiblich gewesen sein: Lehner 2004,
110.
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Varilla, 6ffentliche Funktionen ausiibten’'®. Ebenfalls in Zusammenhang mit den Artemisia —und

anderen religiosen Festen — fanden kultische Umziige und Prozessionen durch das Stadtgebiet
statt, in deren Ablauf der »Hadrianstempel< eine Rolle gespielt haben diirfte’”.

Die Front- bzw. Siidseite von 0278 besal3 urspriinglich ein Rankendekor, dessen Details wegen
des Erhaltungszustands leider nicht mehr zu erkennen sind (Taf. 48. 231).

Die Ostseite von 1108 ist mit einem vegetabilen Schmuckstab aus Oliven und Olivenblét-
tern dekoriert (Taf. 68, 3)°%. Diese diirfte ebenso wie die Palmzweige am Pilaster der Ostseite
an Siegespreise von Agonen erinnern®’'. An der Nordseite wurde die Dekoration innerhalb des
Rahmenfeldes abgearbeitet, um eine Anschlussfliche fiir den spateren Tiireinbau zu schaffen®?.

15.2.2.2 Vergleiche

Auch wenn es bereits vereinzelt frithere Beispiele gibt’*, scheint vor allem ab flavischer Zeit
die Dekoration von Pfeilern und Pilastern mit Ranken eine grofere Verbreitung in Kleinasien
zu erfahren. In Ephesos sind Beispiele von dem Nymphaeum des Laecanius Bassus®*, vom
Biihnengebaude des Theaters®® und vom Apsisbrunnen am sog. Domitiansplatz®*® zu nennen,
in Milet hat das flavische Nymphdum Rankenpfeiler’?’. Reinhard Koster vermutet aufgrund der
zahlreichen Ubereinstimmungen an den beiden letztgenannten Bauten sogar, es konnte sich um
dieselbe Gruppe von Handwerkern gehandelt haben®”®. In spéttraianisch-hadrianischer Zeit finden
sich Rankenpilaster etwa in Ephesos an der Celsusbibliothek (Taf. 69, 1)°?° sowie in Aphrodisias
in den hadrianischen Thermen (Taf. 69, 2—3)>°,

Aufgrund des schlechten Erhaltungszustands der Siidseite des Pilasters 0278 ist ein Vergleich
seiner Rankenornamente mit anderen Bauten jedoch nur schwer mdglich. In gewisser Weise zeigt
sich jedoch auch hier die Ndhe zwischen der Dekoration der Celsusbibliothek und dem Tempel,
denn in beiden Fillen nimmt die Dekoration der Pilaster Bezug auf die Funktion des Gebaudes

18 Vgl. dazu Kap. 1. 2.3.

19 Vgl. dazu Kap. 1.9.2.5.

520 Zur Darstellung s. Blech 1982, 60—62.

521 Zu Oliven und Olivenkrénzen als Siegespreis bei diversen Agonen und Wettkdmpfen s. Blech 1982, 127 f. (Olym-
pia); 136 (Nemea); 142 (Athen) sowie passim.

522 Vgl. dazu Kap. 1.4.2.2.

52 Die Entstehung von mit Ranken dekorierten Pfeilern und Pilastern ist bislang nicht endgiiltig geklart. Zur Datie-
rung von zwei — vermeintlich fritheren — pergamenischen Beispielen in augusteische Zeit s. Mathea-Fortsch 1999,
28—39 mit ausfiihrlicher Bibliografie. Zu einem weiteren Beispiel aus Limyra aus augusteischer Zeit s. Plattner
2012, 249-264.

524 Mathea-Fortsch 1999, 78 f. 195 Taf. 48, 4. Zu ihrer Position s. die Rekonstruktion von K. Jung bei Rathmayr 2011,
135 Abb. 9.7. Zur Datierung des Nymphdums s. H. Taeuber in: Aurenhammer — Jung (in Vorbereitung).

525 Heberdey u. a. 1912, 61 f. Abb. 117 £.; zuletzt Mathea-Fortsch 1999, 195 Taf. 46, 4 —5; 47. Zu einer neuen Rekon-
struktion Oztiirk 2005, 4— 14, zur Datierung der ersten beiden Geschosse in domitianische Zeit bes. Oztiirk 2005,
11.

526 Mathea-Fortsch 1999, 195 Taf. 46, 1—3; Koster 2004, bes. 71. 101. 125. 168 Taf. 111, 2 zum Rankenpfeiler; Platt-
ner — Schmidt-Colinet 2005, 249 f. Abb. 10 f. auch mit weiterer Lit. zu dem Bau. Es handelt sich dabei um jenen
Brunnen, der siidlich des sog. Pollio-Baus auf der Ebene des Domitiansplatzes liegt. Zu diesen Brunnenanlagen
sowie dem oberhalb, auf Ebene des >Staatsmarktes«< gelegenen >Domitiansbrunneng, iiber deren Bezeichnung und
Lage in der Forschung zuweilen Verwirrung herrscht, s. Plattner — Schmidt Colinet 2005, 246 —250 mit entspre-
chenden Literaturverweisen.

527 Mathea-Fortsch 1999, 77 f. 196 f. Taf. 49, 1-7; Koster 2004, bes. 70 f. zu den Rankenpfeilern; Maischberger
2009, 101; S. Agelidis in: Dally u. a. 2009, 179 Kat. 10.

528 Koster 2004, 168. Auch das Markttor von Milet rechnet Koster wegen der Gestaltung einiger Soffitten des Unter-
geschosses zu dieser Gruppe.

329 Zu den Pilastern s. Strocka 1988, 300; Schorner 1999, 567 f.; Mathea-Fortsch 1999, 96. 195 Taf. 48, 1-3; 91, 4.

530 Vandeput 1997, 156 Taf. 75, 2; mit ausfiihrlicher Bibliografie: Mathea-Fortsch 1999, 73. 194. 196; Koller 2002,
133; Stinson 2008a, 58 f. Abb. 3. Die Datierung und der bauliche Zusammenhang von zwei weiteren Exemplaren
im Tetrastoon von Aphrodisias sind hingegen nicht gesichert. s. dazu Mathea-Fortsch 1999, 73 f. 194 Taf. 50, 1 -2;
Koller 2002, 133.
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bzw. die seines Inhabers: An der Bibliothek besitzen die Ranken der sechs mittleren Pilaster des
Untergeschosses seitlich eine Rahmung mit fasces>!. Diese zwolf konsularischen fasces repra-
sentieren das hochste politische Amt, das Ti. Iulius Celsus Polemaeanus als Suffektkonsul des
Jahres 92 n. Chr. innegehabt hatte’*?. Auf dhnliche Weise sollten offenbar auch die an den Stiitzen
des Tempels dargestellten Siegespalmen und Olivenzweige sowie die Chelys eine Verbindung
zur Funktion des Tempels herstellen; es handelt sich dabei um typische Siegespreise bei Kranz-
agonen, wie sie auch im kaiserzeitlichen Ephesos bei religiosen Festen abgehalten wurden™.

1.5.2.3 KAPITELLE
15.2.3.1 Beschreibung und Diskussion der Tempelkapitelle

Der yHadrianstempel< besaB in seiner urspriinglichen — kaiserzeitlichen — Baukonzeption jeweils
zwei Sdulen-, zwei Pfeiler- und zwei Pilasterkapitelle (Taf. 50, 2; 229—-231). Das an der Front
der westlichen Ante angebrachte Pilasterkapitell wurde wohl bereits bei den Bauaktivititen des
4. Jahrhunderts n. Chr. entfernt. Die anderen, heute verbauten Kapitelle wurden von Karl Heinz
Goschl wohl wegen ihres Fundorts und ihrer MaBle ausgewahlt; Griinde fiir seine Entscheidung,
die einzelnen Werkstiicke an einem bestimmten Platz zu versetzen, sind leider nicht tiberliefert™*.

Mit Sicherheit am urspriinglichen Platz angebracht und zum kaiserzeitlichen Originalbestand
gehorend ist das Pilasterkapitell 028K an der Front der dstlichen Antenwand®®. Die Blattgestal-
tung entspricht dem iiblichen Formenkanon dieser Zeit in Ephesos: Die Blattrippen weisen tiefe
Bohrungen auf, die einzelnen Blattfinger sind V-férmig gekehlt und die Osen lang gestreckt. Die
Hochblatter erreichten urspriinglich etwa zwei Drittel der gesamten Kapitellhohe und entspringen
iiber einem V-formig vorgezogenen Vorsprung. Die Bohrungen ihrer Mittelrippe sind deshalb
bis zu den untersten Blattlappen der Kranzbldtter herabgezogen und ergeben so gleichzeitig eine
Art Rahmung fiir die untere Blattreihe.

Der beschriebene Blatttypus findet sich im Wesentlichen auch an den Pfeilerkapitellen 014K
und 025K sowie am Sdulenkapitell 021K. Leicht abweichend ist nur die Ostseite von 025K, an
welcher die Bohrungen der dufleren Blattrippen der Hochblétter nicht so tief ausgefiihrt sind wie
an den anderen Kapitellen. Am starksten ausgeprégt ist dieses Element am Séulenkapitell 021K,
bei dem man in Anlehnung an die Kapitelle der Celsusbibliothek geneigt ist, den von Jens Roh-
mann fiir die pergamenischen Kapitelle gepriagten Begriff »Kranzblattgrund« zu verwenden’*®.
Es fiigt sich damit nicht nur in die Reihe der anderen Kapitelle vom »Hadrianstempel< ein und
passt damit zu dem Pilasterkapitell 028K, das sicher in die Kaiserzeit zu setzen ist, sondern steht
dariiber hinaus in Bezug zu Beispielen an anderen Bauten mit dhnlicher Datierung (s. u.). Die
von Wolf-Dieter Heilmeyer geduBlerte Vermutung, das Kapitell wiirde aufgrund der Gestaltung
von Caulis und Hiillkelch noch in das 1. Jahrhundert n. Chr. zu setzen sein®*’, diirfte deshalb
nicht zutreffen; 021K gehort vielmehr zu dem hadrianischen Originalbestand des Bauwerks.

531 Wilberg 1953, 10 Abb. 18; Strocka 1978, Abb. 11; Strocka 2009, 259 Abb. 8.

532 Strocka 2003, 42; Strocka 2009, 248 mit Anm. 8. Dariiber hinaus ergeben sich aus der figiirlichen Dekoration der

Pilaster auch noch weitere Beziige zur Funktion des Gebdudes als Grabmal des Celsus, s. dazu Strocka 2009, bes.

249 f. Zur Karriere des Celsus s. Strocka 1978, 893 —899.

Lehner 2004; zu einer Deutung der Architekturdekoration im Gesamtkontext des Bauwerks s. auch Kap. 1.9.1.3.

Wie die Anordnung des antiken Diibellochs in der Oberseite von 021K nahelegt, wurde das Kapitell bei dem

modernen Wiederaufbau der 1950er Jahre um 180° gedreht. Dies hdngt wohl mit Beschiddigungen an der urspriing-

lichen Hauptansichtsseite zusammen.

535 5. dazu Kap. 1.4.

536 Rohmann 1998, bes. 109; Strocka 1988, 296, beschreibt dies als »zungenformige Unterlagen«, wozu Rohmann
1998, 15 Anm. 86 m. E. zu Recht anmerkt, dass es sich dabei jedoch keineswegs um ein an diese Stelle versetztes
Einzelelement handelt, sondern der »Kranzblattgrund« ein Ergebnis der Gestaltung des Hochblatts sei.

537 Heilmeyer 1970, 99 Anm. 391.

533
534



94 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

Anders verhdlt es sich mit dem Kapitell 018K, das sich sowohl in der Blattgestaltung als
auch in seiner Proportionierung von den anderen Stiicken unterscheidet™s. Auffallend ist, dass
die Hochblitter nur etwa bis zur Hélfte des Kalathos reichen und ihre Mittelrippe nur bis zum
obersten Drittel der Kranzblatter heruntergezogen ist. Bei den iibrigen Kapitellen erreicht das
Hochblatt hingegen etwa zwei Drittel der Kalathoshdhe und seine Mittelrippe endet im Bereich
der untersten Blattfinger der Kranzblatter.

15.2.3.2 Vergleiche

Ein charakteristisches Element der Kapitelle 014K, 21K, 025K und 028K ist der bereits ange-
sprochene Kranzblattgrund: Hilke Thiir und Volker Michael Strocka versuchten, dieses etwa auch
an den Kapitellen der Celsusbibliothek auftretende Phdnomen mit Vorbildern aus dem Westen,
namentlich den Kapitellen des Traiansforums in Rom zu erkldren®”. Eine solche Interpreta-
tion lehnt hingegen Rohmann mit Verweis auf ein Kapitell ab, welches dem sog. Apsisbrunnen
am Domitiansplatz in Ephesos zuzurechnen ist, der wahrscheinlich in flavische Zeit datiert>*.
Vielmehr lassen sich die Kapitelle der Celsusbibliothek seiner Ansicht nach »hinsichtlich ihrer
formalen Gestaltung gut aus der kleinasiatischen Tradition heraus erkliren«**'. Die Ubernahme
einzelner Motive alleine sei kein hinreichender Beleg fiir die Arbeit stadtromischer Steinmetzen,
auch wenn deren Beschéftigung — gemeinsam mit einheimischen Kréften — in formal kleinasia-
tischer Tradition ebenso wenig ausgeschlossen werden konne>*2.

Rohmanns Beobachtung des Kranzblattgrundes an dem domitianischen Kapitell kann an
sich bereits als Argument gegen eine Ubernahme des Motivs vom Traiansforum gelten. Mehr
Gewicht noch erhélt dies durch den sog. Brunnen an der StraBe zum Magnesischen Tor (Taf.
70, 1), dessen Kapitelle jenen von der Celsusbibliothek (Taf. 70, 2) sowie vom »Hadrianstor«
(Taf. 70, 3) gleichen und die aus demselben Herstellungszusammenhang stammen®#. Der Bau-
inschrift zufolge ist dieses Fassadennymphdum in die Jahre 102—114 n. Chr. zu datieren und
war damit bereits vor Errichtung der Celsusbibliothek fertiggestellt®**. Dadurch zeigt sich, dass
Kapitelle, die mit jenen der Bibliothek aus einem Produktionszusammenhang stammen, bereits
zuvor an ephesischen Bauten vorkommen. Somit ist der von Strocka fiir die Bibliothek postu-
lierte Zusammenhang zwischen stadtromischem Einfluss und der Funktion des Tiberius Iulius
Celsus Polemaeanus als curator aedium sacrarum et operum locorumque publicorum populi
Romani zumindest im Fall der Kapitelle nicht nachzuweisen®*. Ebenso wenig kann es sich um
ein Qualitdtsmerkmal handeln, mit dem — so Strocka — »die einzelnen Akanthusblétter so aus dem
flimmernden Gesamtbild des Blattkranzes herausgeldst und als plastische Gebilde vorgestellt«>4®
werden sollten. Dies zeigen etwa die Pilasterkapitelle des >StraBenbrunnens<, die zwar einen

538 Darauf verweisen bereits Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 253 f., die dieses Kapitell fiir ein Ersatzstiick halten

und es in die 1. Halfte des 1. Jhs. n. Chr. setzen.
539 Thiir 1989, bes. 97—101; Strocka 1988, bes. 296. Zu den Kapitellen vom Traiansforum, konkret der Gruppe A, s.
Leon 1971, 50—57 Taf. 1-3. Zuletzt Freyberger 1990, 41 —48 Taf. 11—14 mit Korrekturen und Ergdnzungen zu
Leons Typologie.
Rohmann 1998, 109 Taf. 60, 1 mit der Bezeichnung >Domitiansbrunnen<. Wie bereits in Anm. 526 angesprochen,
haben die drei Brunnenanlagen in diesem Bereich in der Forschung unterschiedliche Bezeichnungen erfahren,
vgl. Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 246—250; 249 f. mit Abb. 11 zum entsprechenden Kapitell. Es handelt sich
nach A. Bammers Katalogisierung um PK 3, vgl. Bammer 1978 —1980, 74 Abb. 8. s. weiters Heilmeyer 1970, 87
Taf. 24, 3 (falschlich als zugehorig zum Polliobau bezeichnet); Plattner 2002, 244 Abb. 10; 246 f. (irrtiimlich als
Pollio-Nymphédum bezeichnet).
341 Rohmann 1998, 109.
32 Rohmann 1998, 109 f. mit Anm. 423. Kritisch zu Strockas Thesen auch Plattner 2004, 23.
33 Quatember 2008, 219264, zu den Kapitellen bes. 250 f. Zu dieser Gruppe s. zuvor bereits Thiir 1989, 92-95;
Liljenstolpe 1997/1998, 105 f. Abb. 40. sowie zuletzt Strocka 2012, 233 f.
54 TvE 424a; Quatember 2008, 226 f.
35 Strocka 1988, 295. Zusammenfassend zu Leben und Karriere des Celsus s. Strocka 1978, 893 f.
546 Strocka 1988, 296.

540
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Kranzblattgrund aufweisen, sonst aber von sehr geringer Qualitit sind, wihrend dieser bei den
hochwertigen Kapitellen des »Hadrianstors« fehlt. Auch bei den Kapitellen der Bibliothek ist der
Kranzblattgrund iibrigens nicht konsequent ausgefiihrt.

Moglicherweise ist der Kranzblattgrund in Zusammenhang mit der in flavischer Zeit entstan-
denen kleinasiatischen Blattgestaltung der mittleren Kaiserzeit zu sehen®¥’. Vielleicht handelt es
sich dabei aber weniger um ein Merkmal fiir die Qualitit oder Provenienz der Dekoration als
vielmehr um ein Mittel, das Kapitell vor der detaillierten Ausarbeitung des Blattwerks zu unter-
gliedern. Nach Rohmann wurden Musterkapitelle von erfahrenen Meistern vorgefertigt, die u. a.
die konkrete Proportionierung der Stiicke bestimmten>*. Dabei konnten die von der Mittelrippe
herabgezogenen Rillen die Unterteilung des Kapitellkdrpers erleichtert haben. Damit wére zu
erkldaren, warum der Kranzblattgrund an Bauten ein und desselben Werkstattzusammenhangs
zwar regelméaBig auftritt, ohne letztlich aber zu dem fiir alle Stiicke verbindlichen Formenkanon
zu gehoren.

Wie bereits bei der Beschreibung angesprochen, unterscheidet sich das Saulenkapitell 018K
sowohl in der Blattgestaltung als auch in seinen Proportionen von den anderen oben diskutierten
Stiicken. Fiir die von Georg A. Plattner und Andreas Schmidt-Colinet vorgeschlagene Datierung
in die erste Hélfte des 1. Jahrhunderts n. Chr.>* kdnnen Argumente angefiihrt werden: Wahrend
die Hochblétter der anderen Tempelkapitelle eine Hohe von etwa zwei Dritteln des Kalathos
erreichen, enden die Exemplare von 018K bereits knapp iiber der halben Kalathoshéhe. Im Rah-
men der traditionellen Forschungsmeinung zur Proportionsentwicklung kleinasiatischer Kapitelle
spricht dies fiir eine frithere Zeitstellung als jene des Tempels selbst. Ebenfalls in diese Richtung
deuten die weniger dicht angeordneten Kranz- und Hochblatter von 018K, Das Kapitell konnte
als Spolie im Zuge des Wiederaufbaus des 4. Jahrhunderts hier versetzt worden sein™'.

[.5.2.4 ARCHITRAVE
15.2.4.1 Beschreibung

Die bauzeitlichen Originale der StraBenfassade (31AF-38AF. 40A Taf. 3; 71, 2; 235—-245) und
der Nebenseiten (89A. 100A Taf. 51, 2; 271-272; 287—288) haben an der Vorderseite eine
Gliederung aus drei Faszien, die durch fein gearbeitete Perlstibe voneinander getrennt sind. Das
dreigliedrige Abschlussprofil aus Hohlkehle, Eier- und Perlstab unterhalb einer glatten Leiste
ist in der Kaiserzeit in Kleinasien weit verbreitet. Auch hier sind die einzelnen Elemente sehr
fein ausgearbeitet: Die abwechselnd mit gedffneten und geschlossenen Palmetten dekorierte
Hohlkehle ist ebenso feingliedrig wie der Eierstab mit seinen diinnen Schalen und schmalen
Pfeilspitzen. Am Perlstab wechseln einander — ebenso wie an der Faszientrennung — zwei diinne,

347 Zur kleinasiatischen Blattgestaltung der mittleren Kaiserzeit s. Rohmann 1998, bes. 107 f.

548 Zum Herstellungsprozess der Kapitelle s. Rohmann 1998, 113 f. So existieren beispielsweise fiir die Kapitelle
des pergamenischen Traianeums zwei verschiedene >Modelle< mit unterschiedlicher Proportionierung. Im Gegen-
satz dazu mochte K. S. Freyberger in seiner Rezension, Gnomon 75, 2003, 186 »malstibliche Zeichnungen
als verbindliche Vorlagen« annehmen. Rohmanns Vorstellung von der Existenz eines >Prototyps< ist m. E. den
Gegebenheiten eines Handwerksbetriebs aber eher angepasst und findet seine Bestdtigung in der Existenz von
Musterkapitellen. Als Beispiel genannt sei ein flavisches Kapitell stadtromischer Prigung wahrscheinlich aus
Carrara-Marmor, welches von G. A. Plattner als Musterkapitell fiir den in dieser Zeit errichteten Kaisertempel
interpretiert wurde, vgl. Plattner 2002, 237 -249. Ahnlich auch ein unfertiges Kapitell aus dem Steinbruch von
Prokonnesos, das aus Kalkstein der Umgebung von Aquileia hergestellt wurde und offenbar als Vorlage fiir in den
Westen zu liefernde Stiicke aus prokonnesischem Marmor diente. Vgl. dazu Asgari 1978, 467 —480; Ward-Perkins
1980, 23—-69.

5349 Plattner — Schmidt-Colinet 2005, 253 —254 ohne nihere Begriindung.

550 Vgl. dazu die Ausfiihrungen bei Heilmeyer 1970, 78 —88 zur Entwicklung kleinasiatischer korinthischer Kapitelle
im 1. Jh. n. Chr. sowie Heilmeyer 1970, 99 mit Abb. 25 zum >Hadrianstempel<. Vgl. auch Vandeput 1997, 171 £.;
Koster 2004, 159; spezifisch zu Ephesos s. Alzinger 1974, 89 f.

551 Vgl. Kap. 1.4.5.1. Es muss jedoch unklar bleiben, ob das Kapitell beim Wiederaufbau der 1950er Jahre tatsdchlich
hier an seinem (spit-)antiken Anbringungsort versetzt wurde.
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filigrane Scheiben mit einer langlichen Perle ab. Die Soffitten der horizontalen Architrave (40A.
89A. 100A) weisen in hadrianischer Zeit ein Schuppenmuster mit einer vierbléttrigen Bliite als
Mittelmotiv auf, das von einem lesbischen Kymation eingefasst ist. Lediglich die Soffitte des
»syrischen Bogens< (31AF-38AF) hat keine zusitzliche Rahmung.

15.2.4.2 Vergleiche

Die Architrave an der Straenfront fiigen sich in das bestehende Bild von Bauten der mittle-
ren Kaiserzeit in Ephesos und in Kleinasien insgesamt ein. So entspricht etwa das dreiteilige
Abschlussprofil des Architravs dem, was im Hellenismus und der Kaiserzeit als »Standard¢ in
Kleinasien zu werten ist**2. Auch die Trennung einzelner Faszien durch Rundstdbe kommt — mit
oder ohne ausgearbeitetem Astragal — in Ephesos immer wieder an Bauten vor’®, in spéttraia-
nisch-frithhadrianischer Zeit etwa an der Celsusbibliothek (Taf. 72, 1—2)%* sowie dem Propylon
an der Kuretenstrafie (Taf. 66, 1)°*°. Bei ihm sind allerdings die beiden oberen Faszien durch ein
lesbisches Kymation getrennt. Die Ausarbeitung der Perl- und Eierstéibe sowie der Palmetten
entspricht jener der Celsusbibliothek bis in Details. Auch die Rahmung einer Soffitte mit einem
lesbischen Kymation findet sich an der Bibliothek®*® ebenso wie an den meisten anderen Bei-
spielen des 2. Jahrhunderts n. Chr.>%".

[.5.2.5 FRIESE
15.2.5.1 Beschreibung

Die Frieszone des Tempels — in der Geraden als eigenstindige Bauteile, im Bereich des Bogens
in einem Stiick mit den Architraven gearbeitet — ist mit einldufigen Ranken verziert. An promi-
nenter Stelle der horizontalen Elemente ist die sog. Rankenfrau dargestellt (30F. 41F. 90F Taf.
233-234; 244, 2; 246—247), eine aus einem Blattkelch emporwachsende weibliche Gestalt mit
nacktem Oberkorper und Polos auf dem Kopf, die mit beiden Hdanden nach den benachbarten
Ranken greift. Seitlich entwickelt sich eine einldufige Ranke, aus deren eingerollten Nebenstam-
men an Stelle der Bliiten Figuren entspringen, bei denen es sich alternierend um Eroten und
Panther handelt. Im Bereich des »syrischen Bogens«< (31AF-38AF Taf. 235-243) ist keine Ran-
kenfrau dargestellt, die Dekoration besteht lediglich aus Ranken mit Eroten und Panthern. Nach
oben hin wird der Fries von einem lesbischen Kyma und einer glatten Leiste abgeschlossen*.

15.2.5.2 Vergleiche

Ein lesbisches Kyma als obere Abschlussleiste des Frieses kommt in Kleinasien offenbar eher
selten vor®*’; iiblich ist hingegen vielmehr ein Eierstab’®.

552 Koster 2004, 158 bezeichnet diese Abfolge als »kanonisch«; vgl dazu etwa auch Thiir 1989, 101 f.; Quatember
2011a, 58.

553 Thiir 1989, 101 f.

534 g, dazu z. B. Thiir 1989, 102. Zu dem Bau allgemein s. auch den einleitenden Abschnitt Kap. 1.5.1.

555 Thiir 1995a, 87 f. Abb. 52; Thiir 1989, 102 Abb. 164.

5% Wilberg 1953, Abb. 9. 11. 51 f.

557 Koster 2004, 160. Vgl. auch Wegner 1978 —1980, 94—-96.

538 Vgl. Kap. 1.5.3.8.

5% Koster 2004, 114. Als Beispiel aus Ephesos nennt Koster auch die Celsusbibliothek. Diese weist jedoch sowohl

im Unter- als auch im Obergeschoss einen oberen Abschluss aus Perl- und Eierstab auf, vgl. etwa Wilberg 1953,

Abb. 13 f. 64 f.; vgl. Taf. 171 in diesem Band.

Vgl. beispielsweise die Kopfprofile der Friese vom Unter- und Bogengeschoss am »Hadrianstor¢, Thiir 1989, 102.

109 sowie die bereits in der vorigen Anmerkung erwéhnte zeitgleiche Celsusbibliothek, s Wilberg 1953, Abb. 10.

13 f. 64 f.

560
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Figiirlich dekorierte Friese’® finden sich an zeitgleichen Bauten in Ephesos an der Celsus-
bibliothek, aber auch andernorts in Kleinasien, etwa in Iasos an der 138 n. Chr. fertiggestellten
Ostlichen Agora-Halle (Taf. 181, 1)°%2. An manchen Stellen entspringen den Nebenstimmen Tiere
und Eroten, dazwischen finden sich nackte, mannliche und weibliche Figuren, wobei in einem
Fall auch eine sog. Rankenfrau gemeint sein konnte’®*. Die Ausschmiickung von Friesen und
Rankenwerk im Allgemeinen mit menschlichen und tierischen Gestalten tritt in Kleinasien erst
ab augusteischer Zeit auf**. Eines der frithesten Beispiele stellt das Siidtor der Tetragonos Agora
von Ephesos dar, das in die Jahre 4/3 v. Chr. datiert werden kann>®. Die Ranken am Fries des
Siidtors sind jedoch keineswegs als stadtromisch beeinflusst zu sehen, sondern stehen eindeutig
in kleinasiatischer Tradition®®. Im Gegensatz dazu steht die Bewertung des Rankenfrieses der
Celsusbibliothek: Volker Michael Strocka sieht sie in einer Art »Sonderstellung« zwischen klein-
asiatischen und stadtromischen Formen und nennt als ndchste Parallele die Akanthusranken der
Konsolen des Traiansforums in Rom’®’. Giinther Schorner geht in seiner Bewertung der stadtro-
mischen Einfliisse auf den Bibliotheksfries noch weiter: »Gerade beim Rankenfries wird auch
in ikonographischer Hinsicht deutlich, dass die Vorlagen modern sind und bis in Einzelheiten
auf spatflavisch-traianische Friese in Rom zuriickgehen.«>®®, Im Spannungsfeld zwischen lokaler
Tradition und stadtromischem Einfluss — insbesondere auch im Rahmen der immer wieder kon-
statierten »Abhéngigkeit« des Tempels von der Bibliotheksornamentik®® — stellt sich die Frage
nach der Stellung des Frieses des »Hadrianstempels¢, der in kleinasiatischer Tradition gestaltet,
oder aber von stadtromischen Entwicklungen beeinflusst sein kdnnte.

Es scheint sich um eine Kombination aus beiden Bereichen zu handeln. Zwar finden, wie
bereits erwéhnt, »belebte« Ranken in Kleinasien erst seit augusteischer Zeit — und damit wohl
unter stadtromischem Einfluss — Verbreitung>”’. Eine bedeutende Ausnahme stellt jedoch der
Pteron-Fries des Artemistempels von Magnesia am Maander dar (Taf. 73, 2). Wie der Fries des
»Hadrianstempels< zeigt er an zentraler Stelle >Rankenfrauen<’’'. Es handelt sich zwar um keine
vollige Ubernahme der ikonografischen Details — so ist etwa der Rankenverlauf abweichend und
die magnesische yRankenfrau« ist mit Fliigel ausgestattet —, aber in beiden Féllen entspringen die
Ranken einem Akanthuskelch, aus dem auch die weibliche Gestalt emporwéchst, deren Hinde
zu beiden Seiten in die vegetabile Dekoration fassen. Der Baubeginn des Tempels ist noch vor
dem Ende des 3. Jahrhunderts anzusetzen, im dritten Viertel des 2. Jahrhunderts v. Chr. waren
die Arbeiten wohl im Wesentlichen abgeschlossen’’?. Ein vergleichbares Motiv findet sich in
Kleinasien danach erst wieder am Tempel des Augustus in Ankara, bei dem jedoch keine »Ran-
kenfrauen¢, sondern gefliigelte Niken dargestellt sind, die auf den Ranken sitzen®”.

¢l Generell zur Thematik s. auch Toynbee — Ward Perkins 1950, 2 —-43.

562 Zur Datierung der Anlage durch zwei Stifterinschriften s. Pugliese Carratelli 1987, 151—154. Eine Zuweisung
der unterschiedlichen Friesblocke zu den beiden epigrafisch belegten Stiftungen scheint zwar moglich, dndert die
Datierung jedoch nicht wesentlich. Die ausfiihrliche Publikation bleibt fiir eine Beurteilung jedoch abzuwarten.

363 Pagello 1987, 137150, bes. 142—147; Parapetti 1987, 133 Abb. 45.

364 Rumscheid 1994, 279; zuletzt Koster 2004, 153 mit Anm. 1153. 1154.

565 Zu dem Bauwerk generell s. Wilberg 1923, 40—75; zuletzt Scherrer — Trinkl 2006, 29 —34 mit élterer Lit. Zu der
Bauinschrift s. IVE 3006. Insbesondere zur Bauornamentik s. Alzinger 1974, 9—16 sowie 109—114 besonders zum
Fries; Rumscheid 1994, 291 sowie Kat. 42.

5% Alzinger 1974, bes. 111; Schorner 1999, 565 f.

67 Strocka 1978, 896 f.; vgl. ebenso Strocka 1988, 296.

368 Schorner 1999, 567.

39 Vgl. etwa Strocka 1978, 898 f. Thm folgen andere wie beispielsweise Koster 2004, 134.

370 Zuletzt Koster 2004, 153 mit Anm. 1153.

571 Zu dem Artemistempel zusammenfassend s. Rumscheid 1994, 198 —214; zu dem Pteron-Wandfries s. Rumscheid

1994, 212; Humann 1904, 72 f. Abb. 65. 68 f.; Yaylali 1972, 136 f. Taf. 37, 2; vgl. auch Toynbee — Ward-Perkins

1950, 6.

Zusammenfassend zur Datierung s. Rumscheid 1994, 25—-27. 213 mit élterer Lit.

573 Krencker — Schede 1936, 36—38; vgl. dazu auch Rumscheid 1994, 279.

572
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Tiere, wie die am »Hadrianstempel« dargestellten Panther, finden sich in Kleinasien tatséchlich
erst in der Kaiserzeit’™. Auch die Darstellungen von Eroten in der kleinasiatischen Bauornamen-
tik des Hellenismus sind eher gering an der Zahl®”. Es ist deshalb zu vermuten, dass das Motiv
aus Rom stammt, wo es sich etwa an den Soffitten des Titusbogens®’® oder an einem Friesblock
aus dem Bereich des Nervaforums®”’ findet.

Zu der Deutung der »Rankenfrau« sei auf den untenstehenden Abschnitt zur Liinette {iber dem
Eingang in den Innenraum verwiesen’’®.

1.5.2.6 GESIMSE UND GIEBEL
15.2.6.1 Beschreibung

Die Gesimse des Tempels sind reich dekoriert (42G-57G. 94G Taf. 248 -267. 279). Uber dem
Zahnschnitt folgt ein ionisches Kyma mit ausgearbeitetem Eierstab. Die Konsolen weisen an
ihrer Unterseite Akanthusblitter sowie seitlich S-formig geschwungene Voluten auf und werden
an allen drei Seiten von einem Eierstab gerahmt. Die Zwischenfelder sind mit unterschiedlich
gestalteten Rosetten dekoriert. Auch die Konsolenriickwand ist mit variierenden Ornamenten
verziert. Die Unterseite der Hangeplatte weist ein Schuppenmuster auf. An der Front befindet
sich ein Pfeifenfries. Ein lesbisches Kyma vermittelt zur steil aufragenden Sima hin, die mit
alternierend offenen und geschlossenen Palmetten dekoriert ist.

15.2.6.2 Vergleiche

Die Gesimse des Tempels gehdren zum Typus der S-férmig geschwungenen Volutenkonsolen®”.
Zuletzt hat sich Christoph Baier in seiner Arbeit {iber die ephesischen Konsolengeisa mit dem
Tempel an der Kuretenstrae auseinandergesetzt®®. Die Kombination eines Konsolengesimses
mit einem Zahnschnitt ist in Ephesos relativ hdufig belegt, so beispielsweise am sog. Strallen-
brunnen®®, dem Nymphaeum Traiani (Taf. 76, 2)%? und der Celsusbibliothek®. Vor allem die
Bibliothek zeigt in der Gestaltung der Gesimse wiederum eine besondere »Vorbildwirkungc« fiir
den Tempel®**, auch wenn sich in den Profilabfolgen doch Unterschiede ergeben. Generell ist
die Gestaltung von Gesimsen variantenreicher als beispielsweise jene von Architraven, deren
Kopfprofil in Kleinasien nahezu als standardisiert zu bezeichnen ist™.

Ein Spezifikum der ephesischen Gesimse ist die Dekoration der Konsolenriickwand, die
andernorts nur selten vorkommt. In Ephesos ist sie jedoch nach Baier seit der flavischen Epoche
bis zum Ende seines Untersuchungszeitraumes am Ende des 2. Jahrhunderts n. Chr. iiblich%.
Abgesehen von einigen Ausnahmen wie dem Nymphaeum Traiani und dem »Hadrianstor«< ist

57 Rumscheid 1994, 279.

575 Rumscheid 1994, 280.

376 Schorner 1995, 80; Pfanner 1983, Taf. 37 f.

577 Schérner 1995, 80. 169 (Kat. 206) Taf. 66, 3.

78 g, Kap. 1.5.2.8.

57 Baier 2006, 113; zur Geisontypologie in der Stadt Rom s. Mattern 2001, bes. 15 f. sowie 19 f. zur Typologie von
Konsolen. Generell zur Gestaltung kleinasiatischer Geisa s. auch Koster 2004, 162 f.

580 Baier 2006, passim, bes. 113—119.

81 Quatember 2008, 237 f. Abb. 31 f.

582 Quatember 2011a, 61.

58 Wilberg 1953, Abb. 56; Koster 2004, 162.

84 5. dazu auch Strocka 1988, 297 f.

85 Vgl. dazu o. Kap. 1.5.2.4.

58 Baier 2006, 219-227, bes. 221 zum >Hadrianstempel<.
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Dekor an der Geisonstirn in Ephesos ebenfalls der Regelfall*®’, das hdufigste Motiv ist dabei der
Pfeifenstab, wie er auch am Tempel auftrittss,

Weiters wies Baier darauf hin, dass der »Hadrianstempel< das letzte bzw. jiingste der von
ihm untersuchten Gebdude in Ephesos ist, bei dem ein »herkdmmlich« gearbeiteter Akanthus
als Dekor der Konsolenunterseiten verwendet wird; ab spittraianisch-hadrianischer Zeit wird
vielmehr der feingezahnte Akanthus tiblich®.

1.5.2.7 DEKORATIONSELEMENTE IM PRONAOS: DIE TUR zUM INNENRAUM UND DIE WANDFRIESE
15.2.7.1 Die Eingangstiir zum Innenraum

Bei der Tiir zwischen Pronaos und Innenraum des Tempels (Planbeil. 6) handelt es sich um eine
ionische Tiir™". Diese wies nach Wolfgang Miiller-Wiener>! im Allgemeinen eine Rahmung des
Tiirgewindes und des -sturzes aus drei umlaufenden Faszien auf. Uber dem Sturz befanden sich
das sog. Hyperthyron und ein Geison, das von zwei Volutenkonsolen getragen wurde.
Entsprechende Tiiren finden sich etwa am Mausoleum von Belevi**?, am Apollontempel in
Didyma®? und am Augustustempel in Ankara®*. Das Tiirgewdnde des >Hadrianstempels< ist
besonders reich ornamentiert und in seiner Dekoration den Profilen des Architravs vergleichbar®?.

15.2.7.2 Der Mdanderfries der Pronaoswdnde

Im Bereich der Pronaoswénde befindet sich in einer Héhe von ca. 137 cm ein umlaufendes Band
mit einem Hakenkreuzméander (Taf. 74, 1), dessen Zwischenfelder mit unterschiedlichen Roset-
ten dekoriert sind (70M. 72M. 73M Taf. 268). Eine Zusammenstellung von Vergleichsbeispielen
durch Stefan Piilz** und Ibrahim Hakan Mert zeigt™’, dass sich eine dhnliche Maanderdekoration
etwa an den Cellawinden der Tempel von Aphrodisias®®, Ankara®*, Stratonikeia®” und Aizanoi®"
findet. Vergleiche lassen sich in Kleinasien bereits seit dem 4. Jahrhundert v. Chr. nachweisen, so
etwa am Altar des Artemisions von Ephesos®” in der Form eines doppelten Médanders oder an den
Cellawinden des Tempels der Artemis Leukophryene in Magnesia am Méander (Taf. 73, 2)%3,

587 Baier 2006, 241—244. Dies diirfte auch mit der generell sehr reduzierten, zuriickgenommenen Ornamentierung

dieser beiden Bauten zusammenhéngen, vgl. dazu auch Quatember 2011a, 63 f.

588 Baier 2006, 241244, Vgl. dazu auch Koster 2004, 162.

589 Baier 2006, 190—196. Zu dem feingezackten Akanthus und seiner Herkunft s. auch Rohmann 1995, 109—-121.

Vgl. dazu auch Koller 2002, 125 mit Anm. 32.

Zu antiken Tiiren und ihrer Bezeichnung s. auch Vitr. 4, 6, 1 -6, bes. 4, 6, 3 zur ionischen Tiir.

¥ Miiller-Wiener 1988, 106. Zur ionischen Tiir in hellenistischer Zeit s. Rumscheid 1994, 329 -331; zu fritheren
Beispielen aus archaischer und klassischer Zeit s. Biising-Kolbe 1978, 82—142.

32 Praschniker — Theuer 1979, 44 f. Abb. 31. 31 a.

33 Miiller-Wiener 1988, 106. Zur Ornamentik der Tiir s. Rumscheid 1994, 218 f.

4 Krencker — Schede 1936, 38—40 Taf. 14 f. 26 f.

%5 3. 0. Kap. 1.5.2.4.

% Piilz 1989, 21.

7 Mert 2008, 207.

¥ Crema 1939, 256 Taf. 49, 3.

3 Krencker — Schede 1936, 14 f. Taf. 19. 23.

600 Mert 2008, 207. Der Tempel kann anhand seiner Bauornamentik in augusteische Zeit datiert werden, s. Mert 2008,
211-221.

01 Naumann 1979, 16. 19 Abb. 9 Taf. 46 a. b.

€2 Muss u. a. 2001, 48-53.

3 Humann 1904, Abb. 65.

590
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15.2.7.2 Die Positionierung des figiirlichen Frieses in den Pronaoswdinden

Den Wandfriesen des Pronaos (713R—716R), ihrer Anbringung und ihrer kunstgeschichtlichen
Stellung ist ein eigenes Kapitel gewidmet®®. Thre Position hoch oben in der Wand unterhalb der
Architrave (Planbeil. 3. 4. 6) soll hier im Kontext der Architekturdekoration im Vergleich mit
anderen Bauten diskutiert werden.

Auf den ersten Blick scheint diese Anbringung tatsichlich etwas ungewdhnlich. Richtet man
den Blick jedoch nicht ausschlieBlich auf Friese mit figiirlicher Dekoration, finden sich in der
kleinasiatischen Architekturtradition bereits seit dem Hellenismus Beispiele, die unter den Wand-
architraven angeordnet sind®®. Dazu gehdren etwa der Artemistempel von Magnesia mit seinem
Rankenfries und >Rankenfrauen« (Taf. 73, 2)°* ebenso wie die Hofwéinde des Sekos von Didyma,
die ein Greifenfries schmiickt®”’. In Ephesos besitzt das »Oktogon< an der Kuretenstrafie in unmit-
telbarer Néhe des »Hadrianstempels< einen Bukranien-Girlanden-Fries®®. Ein umlaufender, mit
Niken verzierter Rankenfries findet sich auch im Pronaos des Augustustempels in Ankara®®”. Es
ist m. E. davon auszugehen, dass sich die Anbringung des figiirlichen Relieffrieses im Pronaos
des »Hadrianstempels< auf eben diese kleinasiatische Tradition bezieht.

1.5.2.8 DiIE BUSTE IM SCHEITELSTEIN DES »SYRISCHEN BOGENS< UND DIE LUNETTE UBER DEM DURCH-
GANG

Die Biiste im Scheitelstein des Bogens an der Stralenfront 035AF (Taf. 239. 240, 1-2) wurde
bereits von Franz Miltner als Tyche gedeutet®'®. Ausschlaggebend fiir diese Identifizierung ist
die Mauerkrone, welche die weibliche Figur auf ihrem Kopf tragt®'!. Eine ndhere inhaltliche
Interpretation der Dargestellten hinsichtlich der Funktion des Tempels ist hingegen schwierig.
Im Kontext der Gesamtdeutung des Monuments wére an die inhaltliche Deutung als Toyn tiig
noAemg zu denken. Diese symbolisiert als »Stadttyche« die Gesamtheit der Biirger gemeinsam mit
den materiellen und immateriellen Bestandteilen der Stadt und tritt vor allem seit hadrianischer
Zeit u. a. im westlichen und stidlichen Kleinasien vermehrt auf®'?. Wahrend die »Rankenfrau«
in der Liinette iiber dem Eingang zur Cella des Tempels als Verkorperung von Aspekten der
Artemis zu deuten ist, wére die Tyche an der Fassade demnach als Darstellung eines stidtischen
Elements zu verstehen.

Grundsitzlich ist anhand des Bauzusammenhangs sowie der auf dem Bauteil vorhandenen
Buchstaben der Inschrift®'® davon auszugehen, dass die Biiste zu dem Originalbestand hadriani-
scher Zeit zu zéhlen ist. Bemerkenswert hinsichtlich der technischen Gestaltung sind die tiefen
Bohrrillen, mit denen die Tychebiiste gerahmt ist (Taf. 239. 240, 1—2). Dasselbe Charakteristi-
kum findet sich an den Relieffriesen in den Pronaoswianden (Taf. 240, 3—4; 306—320) und ver-
weist damit ebenfalls auf deren Zugehorigkeit zu dem urspriinglichen Bau hadrianischer Zeit®'.

604 g, Kap. L.6.

%05 5. dazu Rumscheid 1994, 328 f.

%6 Humann 1904, Abb. 65. 68 f. Rumscheid 1994, 212.

%07 Voigtlander 1975, 119—121; Rumscheid 1994, 233 f.

68 Vgl. dazu Thiir 1990, bes. 49 f. mit Abb. und dlterer Lit. Zuletzt schlug V. M. Strocka dariiber hinaus vor, ein
Relief mit Helm, Beinschienen und Schwert ebenfalls den Wianden des »Oktogons« zuzuordnen, vgl. Strocka 2011,
308-310.

009 Krencker — Schede 1936, 36—38.

10 Miltner 1959a, 265 mit Abb. 126.

o1 Allgemein zur Ikonografie s. LIMC VIII (1997) 115—125 s. v. Tyche (L. Villard).

12 Meyer 2006, 335—338.

13 Der als spéteres Ersatzstiick zu klassifizierende Architrav 029A weist hingegen keine Inschrift auf. s. dazu Kap.
1.4.2.3 und Kap. 1.5.3.

014 Vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 1.6.4. Die Zugehorigkeit des Scheitelsteins zum Originalbestand der Kaiserzeit ist
durch die Ausarbeitung der Ornamentleisten und den Inschriftenrest gesichert.
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Auf den Baugliedern der Liinette (095L. 096L. 097L Taf. 280—283) ist die sog. Rankenfrau
dargestellt, eine weibliche Gestalt, deren Oberkdrper aus einem Kelch von Akanthusbléttern
emporwéchst. Die Deutung dieser »Rankenfraug, die — teils bekleidet, teils unbekleidet, teils mit,
teils ohne Fliigel — in unterschiedlichen Kontexten auftritt, ist in der Forschung vielfach diskutiert
worden®. So sah etwa Hans Jucker die Rankengéttin recht allgemein als Herrin tiber Pflanzen
und Tiere, halt sie in Ephesos jedoch fiir eine Verkorperung der Artemis Ephesia®'®. Aufgrund der
aus sehr unterschiedlichen Kontexten, Epochen und Gattungen stammenden Zeugnisse ist eine
einheitliche Auswertung generell schwierig. Zuletzt konstatierte auch Frank Rumscheid in seiner
Untersuchung der kleinasiatischen Bauornamentik des Hellenismus, dass eine einheitliche Deu-
tung nicht moglich sei, sondern fiir jeden Einzelfall in ihrem Kontext gesondert erfolgen miisse®!’.
Es scheint deshalb zielfiihrend, Vergleiche fiir Darstellungen der »Rankenfrau« in der Umgebung
von Ephesos zu suchen: In Kleinasien finden wir sie mehrfach in der Architekturdekoration von
Heiligtiimern, so am Mittelakroter (Taf. 74, 2) und den Pteronfriesen des Artemisheiligtums von
Magnesia am Médander®'® (Taf. 73, 2), an den Antenkapitellen des Tempels von Didyma®"® und am
Augustustempel von Antiochia ad Pisidiam®®. Bei letztgenannter Darstellung konnte es sich —
auch im Vergleich mit dem Augustustempel in Ankara®*! — um eine Anspielung auf die Victoria
Augusti handeln®®. Allein das Fehlen von Fliigeln macht eine Deutung als Victoria oder Nike
hingegen fiir die >Rankenfrau« am >Hadrianstempel« wenig wahrscheinlich.

Die >Rankenfrau< am Akroter des Artemistempels von Magnesia am Méander wurde zuletzt
von Rumscheid als eine Erscheinungsform der Artemis gedeutet®”. Auch die Existenz der »Ran-
kenfrau< am Apollontempel von Didyma diirfte, wie Michael Pfrommer meinte, eine Anspielung
auf Apollons Schwester Artemis zugrunde liegen®?.

Gerade im Hinblick auf diese in unmittelbarer Ndhe zu Ephesos gelegenen Heiligtiimer scheint
es m. E. konsequent, die yRankenfrau« auch am >Hadrianstempel« als eine Erscheinungsform oder
als die Verkorperung eines Aspekts der Artemis als Vegetationsgottheit zu sehen®>.

Eine gewisse Unschirfe muss bei dieser Deutung jedoch bestehen bleiben. Eine Bestitigung
dafiir, dass die Gottin Artemis und die »>Rankenfrau« tatsdchlich zueinander in Bezug stehen
diirften, ergibt sich aber aus der Tatsache, dass die yRankenfrau< auch am Ependytes, dem mit
Appliken verzierten Schurz, des Kultbilds der ephesischen Artemis dargestellt ist®?®.

Die Darstellung der Tyche am straBBenseitigen Bogen und diejenige der Artemis iiber dem
Eingang zum Innenraum finden ihre Entsprechung in der Deutung des Tempels in Zusammen-
hang mit den auf der Kuretenstraf3e stattgefundenen Prozessionen. Die Umziige vom Artemision
durch das ephesische Stadtgebiet driicken eine Verbindung von Stadt und Heiligtum aus, die ihr
Pendant in diesen Figuren findet®?’.

15 Vgl. beispielsweise Curtius 1957, 192-210; Jucker 1961, 195-208; Mercklin 1962, 35-47; Fleischer 1973,

100—102; Holscher 1985, 87; Pfrommer 1990, 73—-76; de Luca 1990, 161 f. 165 f.; Rumscheid 1994, bes. 279 f.;

Ustinova 2005, 64 —79; Buiskikh 2007, 157—181.

Jucker 1961, 195-205, bes. 204 zu Ephesos und zum »Hadrianstempel<. Kritisch zu dieser Identifikation hingegen

Alzinger 1974, 14 Anm. 25.

17 Rumscheid 1994, 279.

618 Humann 1904, 6572 Abb. 57. 60 f.; Rumscheid 1994, 209 f.

19 Mercklin 1962, 37. 43 (Nr. 107); Voigtlander 1975, 106 f.; Rumscheid 1994, 222 f.

620 Rumscheid 1994, 155 f.; Mitchell — Waelkens 1998, 125 Taf. 83; 132 Taf. 95; 139 Abb. 26.

021 Krencker — Schede 1936, 37 Taf. 32 a; 47 ¢; Rumscheid 1994, 279.

622 Rumscheid 1994, 156. 279 f.; vgl. dazu auch Holscher 1985, 87, der die Rankengottin mit der Venus Genetrix
verbindet und sie in den Kreis der augusteischen Bildpropaganda stellt.

623 Rumscheid 1994, 209. 212. 279.

024 Pfrommer 1990, 76; ebenso bereits Voigtlander 1975, 106 f. 139 zur Verbindung mit Artemis.

625 Ahnlich bereits Jucker 1961, 196: »Im Artemisheiligtum von Ephesos wird man nicht fehl gehen, es [das Bildnis

der Rakenfrau, U. Qu.] auf die GroBle Géttin der Ephesier zu beziechen.«

Fleischer 1973, 100—102. Meistens besitzen diese Darstellungen allerdings Fliigel.

27 Vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 1.7.2.2 und Kap. 1.9.1.5.

616

626
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I.5.3 Die spitantiken Ersatzstiicke
1.5.3.1 BESCHREIBUNG DER SPATEREN ERSATZSTUCKE UND IHRER ARCHITEKTURDEKORATION

Vermutlich im 4. Jahrhundert n. Chr. stiirzte der westliche Teil des Pronaos ein und wurde unter
Verwendung sowohl von originalen, teils reparierten Bauteilen als auch Ersatzstiicken wieder
aufgebaut. Grofteils war man bestrebt, die neuen Architekturglieder in ihrer Dekoration an den
Bestand anzugleichen, dennoch lassen sich diese anhand verschiedener Kriterien identifizieren®.
Bei der Sédulenbasis 016B (Taf. 222. 224. 225, 1) sind die Formen nur sehr grob angelegt: liber
der rechteckigen Plinthe erhebt sich eine nicht profilierte, runde Basis, die keine weitere Deko-
ration aufweist.

Im Gegensatz dazu ist der Architrav 029A (Taf. 71. 232) mit dem zugehdrigen Fragment 123A
(Taf. 303) duBerst reich dekoriert. Die Vorderseite wiederholt die Profilabfolge, die auch von
den Architraven des Originalbestands bekannt ist®”. Die Soffitte hingegen weist lediglich ein
Schuppenmuster auf (Taf. 75, 1), aber keine zusétzliche Rahmung mit einem lesbischen Kyma-
tion, wie dies an der Unterseite der anderen horizontalen Architraven der Fall ist (Taf. 75, 2).

Die Gesimse 044G und 045G entsprechen ebenfalls in ihrer Profilabfolge den originalen
Baugliedern (Taf. 76, 1; 250—251)%, Einzig die Konsolenriickwand blieb — im Gegensatz zu
den urspriinglichen Gesimsen — ohne Dekoration. Die Ausarbeitung der Ornamente hingegen
ist wesentlich flacher. Die Akanthusblitter an 045G sind fast vollkommen zu Rillen aufgeldst,
das Proportionsverhiltnis zwischen Konsolen und Zwischenfeldern weicht von dem der anderen
Stiicke ab.

1.5.3.2 AUSWERTUNG

Nur ein einziges der spiteren Ersatzstiicke des Tempels ldsst sich aufgrund auBerstilistischer
und auBerformaler Kriterien dem Wiederaufbau zuordnen®': Fiir den westlichen horizontalen
Architrav der Front 029A und das zugehorige Fragment 23A ergibt sich aus dem Fehlen der
Bauinschrift, dass es sich um ein neues Werkstiick handelt®*?. Die Inschrift war — wie erwédhnt —
entweder aufgemalt oder wurde iiberhaupt nicht mehr als wichtig erachtet und weggelassen.
Vor allem die Ornamentierung der Vorderseite wurde hingegen moglichst detailgetreu an den
Originalbestand angeglichen. Erst bei genauerem Hinsehen wird die grobere Struktur der Eier
und der Schalen sowie des Perlstabs deutlich; fiir einen Passanten, der ohne eingehendes Stu-
dium der Details am Gebdude vorbeischritt, war der Unterschied jedoch nicht zu erkennen.
An der Unterseite treten die Abweichungen hingegen deutlicher zutage: Die Soffitte weist ein
Schuppendekor (Taf. 75, 1) auf, das — anders als bei den originalen Bauteilen im horizontalen
Bereich (Taf. 75, 2) — nicht von einem lesbischen Kymation gerahmt ist. Einzig die Unterseite
des »syrischen Bogens« trigt auch an den Stiicken der ersten Phase lediglich ein Schuppenmuster
an der Unterseite der kaiserzeitlichen Architekturglieder (Taf. 76, 1). Den Handwerkern, die das
Ersatzstiick ausfiihrten, war das urspriingliche Gesamtkonzept der Dekoration offenbar nicht
bewusst, oder legten sie keinen Wert darauf, es nachzuvollziehen. Aber auch in der Ausarbeitung
des Schuppendekors ergeben sich Unterschiede zwischen dem kaiserzeitlichen Original und dem
spéteren Ersatz, wobei vor allem das Dekor von 117/118 n. Chr. deutliche Spuren der Verwendung
des Bohrers aufweist, wiahrend die jlingere Soffitte sehr flach gearbeitet ist.

928 Die Ausfiihrungen des folgenden Abschnitts beschrdnken sich auf ornamentierte Ersatzstiicke. Allgemein zu dem

Wiederaufbau s. Kap. 1.2.2 sowie Kap. 1.4.5.1.

2 Vgl. dazu o. Kap. 1.5.2.1.

030 Vgl. dazu o. Kap. 1.5.2.6.

81 Zu einer Auswertung — auch hinsichtlich methodischer Uberlegungen zur Beurteilung von Bauornamentik —
s. Quatember 2014a, bes. 104—-109.

032 g, dazu auch Kap. 1.4.5.1.
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Die anderen Bauglieder lassen sich nur anhand ihrer formalen Gestaltung vom urspriingli-
chen Bestand unterscheiden. Man versuchte bei weiteren im Bereich des Gebélks angebrachten
Stiicken, die originalen Ornamente moglichst gut zu imitieren. Erst bei ndherer Betrachtung sind
an den beiden Geisonblocken 044G und 045G Unterschiede wie vereinfachte Ornamentformen
und grobere Ausarbeitung auszumachen, die weit iiber die Variationsbreite in der Dekoration der
anderen originalen Bauglieder hinausgehen (Taf. 76, 1). Es wurde zwar offenbar Wert auf eine
formale Ubereinstimmung gelegt, welche die Bauglieder fiir den oberfliichlichen Betrachter mit
dem originalen Bestand verschmelzen ldsst. Bei detailliertem Studium der einzelnen Ornament-
formen sind jedoch deutliche Unterschiede zu sehen, die eine entsprechende Unterscheidung
erlauben.

Im Gegensatz dazu ist die westliche Saulenbasis 016B (Taf. 222. 224. 225, 1) nur sehr ver-
einfacht wiedergegeben; sie entspricht nicht dem sonst in Ephesos verbreiteten attisch-ionischen
Typus®?, sondern ihr Profil ist nur grob ausgearbeitet. Die Tatsache, dass man hier eine stark
reduzierte, vereinfachte Form wihlte, liegt wohl auch darin begriindet, dass die Sdulenbasis zum
Zeitpunkt des Wiederaufbaus hinter einer Statuenbasis verborgen war®*.

Keine Unterscheidung zwischen Originalbauteilen und Ersatzstiicken ist hingegen anhand
des genutzten Marmors mdglich. Eine flichendeckende Untersuchung aller Architekturglieder
mit naturwissenschaftlichen Methoden brachte kein einschldgiges Verwendungsmuster zutage
(Taf. 104—107)%. Ebenso wenig lédsst sich anhand der Bearbeitungstechnik, etwa Werkzeug-
spuren o. A, eine Zuordnung vornehmen®*®.

1.5.4 Zusammenfassung
1.5.4.1 DIE INHALTLICHE AUSSAGE DER ARCHITEKTURDEKORATION

Aus dem tiblichen Formenkanon der kleinasiatischen Architekturdekoration stechen einige Ele-
mente in der Ornamentierung des »Hadrianstempels< hervor. Dazu gehdren neben den figiirlichen
Reliefs®’ vor allem die erhaltenen Stiitzenelemente sowie die Friese des Gebélks und die Liinette
iiber dem Eingang zur Cella. Da es sich nicht um kanonische Darstellungen handelt, ist davon
auszugehen, dass sie mit Bedacht gewdhlt wurden und in Zusammenhang mit der intendierten
Funktion und Gesamtaussage des Bauwerks stehen.

Die auf den Stiitzgliedern (027S. 110S Taf. 68. 295, 2) dargestellten Palm- und Olivenzweige
sowie die Lyra diirften — wie oben ausgefiihrt — auf die Siegeszeichen von musischen und ath-
letischen Agonen hinweisen. Ein wesentliches Element der figiirlichen Dekoration ist weiters
die sog. Rankenfrau, die sich sowohl in der Liinette (095L. 096L. 097L Taf. 3, 2; 280—281) als
auch als Mittelmotiv der horizontalen Friesteile (030F. 041F. 090F Taf. 233 —-234. 246—-247.
273-274) findet. Wie bereits dargelegt, wird es sich dabei um die Verkdrperung eines Aspekts
der Artemis als Vegetationsgottheit handeln. Im Gegensatz dazu bildet die Tychebiiste am Schei-
telstein des »syrischen Bogens< (035AF Taf. 239. 240, 1-2) der Straflenfront ein stddtisches
Element.

Wie im Rahmen der Gesamtauswertung ausfiihrlich dargelegt®®®, wurde der Tempel an der
Kuretenstrae wohl in Zusammenhang mit den Feierlichkeiten der Artemisia genutzt®®. Es han-
delt sich dabei um ein Fest zu Ehren der Artemis, das in der romischen Kaiserzeit eine hohe kul-
tische und politische Bedeutung sowohl fiir die Stadt als auch das Heiligtum besal3. Bestandteil
der Artemisia waren nicht nur eine feierliche Prozession durch das Stadtgebiet, sondern auch

03 Vgl. dazu o. Kap. 1.5.2.1.

64 Vgl. dazu Kap. 1.4.2.2.

65 Vgl. dazu Kap. IL.1.

636 Zur Bautechnik allgemein s. Kap. 1.4.3 und Kap. II1.1.2.

67 g, dazu Kap. L.6.

638 g, dazu Kap. 1.9.2.5.

639 Zu den Artemisia s. Knibbe 1970, 278 f.; Lehner 2004, 139—151. Zu den Prozessionen s. auch Kap. 1.7.2.2.
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musische und athletische Agone®’. In diesen Gesamtkontext fligt sich auch die Dekoration
des Tempels ein: Die Darstellungen von Siegeszeichen wie Palm- und Olivenzweig sowie die
Chelys verweisen auf die im Rahmen des Festes abgehaltenen Wettbewerbe. Die iiber dem
Eingang zum Innenraum angebrachte Rankenfrau gehort der Sphare der Gottin Artemis an, die
Biiste der Tyche am Scheitelstein des syrischen Bogens repréisentiert einen stiadtischen Aspekt.
Beide Darstellungen verkorpern durch die Dualitédt »Heiligtum — Stadt< auch einen wesentli-
chen Aspekt des Festes. Die Prozession der Artemisia fithrte vom Artemision ausgehend und in
dieses zuriickfithrend durch das ephesische Stadtgebiet und sollte wohl auch die Verbundenheit
zwischen Stadt und Heiligtum ausdriicken.

1.5.4.2 DIE STELLUNG DES YHADRIANSTEMPELS< IM RAHMEN DER EPHESISCHEN BAUORNAMENTIK

Die Beziehung der Architekturdekoration des »Hadrianstempels< zu jener der Celsusbibliothek
am Westende der Kuretenstrale wurde in der Literatur mehrfach betont®!. Volker Michael
Strocka weist zu Recht auf Einzelformen wie etwa das Schuppenmuster an den Gesimsen oder
die Palmetten der Sima hin®2. Nicht zuletzt spricht auch die Datierung und zeitliche Abfolge
der beiden Bauten fiir diesen Bezug: Die Bibliothek entstand sehr spét in traianischer Zeit®, der
Tempel hingegen zu Beginn der Regierungszeit Hadrians®.

Strocka ist ebenfalls darin zuzustimmen, dass in der Person des Tiberius Iulius Celsus Pole-
maeanus, in seinem Amt als Konsul und auch in seiner Funktion als curator aedium sacrarum
et operum locorumque publicorum populi Romani die Ursache fiir die stadtromischen Beziige
der Bibliotheksornamentik samt ihrer hohen Qualitdt zu sehen ist®*: So zeigen etwa die sechs
mittleren Pilaster des Bibliotheksuntergeschosses eine Rahmung mit fasces, die auf die Kon-
sulswiirde als hochstes von Celsus bekleidetes Amt verweisen®. Als curator war Celsus fiir die
offentlichen Bauten der Stadt Rom verantwortlich gewesen®’. Celsus und seine Familie hatten
dadurch sowohl Kenntnisse iiber das technisch Machbare als auch die finanziellen Mglichkeiten
und die Verbindungen zu entsprechenden Fachleuten, um optische Korrekturen wie die Kurvatur
an der Bibliotheksfassade zu beauftragen®®. Im Bereich der formalen Ahnlichkeiten verweist
Strocka auf Ornamentformen des stadtromischen Traiansforums und Dekorationselemente an
der Bibliothek, die »motivisch als Anleihen bei der stadtromischen Entwicklung, stilistisch in
neuartiger Prazision und Plastizitdt von der einheimischen Bauornamentik abstechen«®®.

Anders als bei Celsus und seiner Familie existierten solche Verbindungen zu Rom fiir die
Stifter des Tempels, P. Quintilius Valens Varius, seine Frau und seine Tochter Varilla unseres
Wissens nach nicht. Diese iibten in erster Linie Amter in Zusammenhang mit dem Artemision
sowie in der stadtischen Verwaltung aus®®.

Die Dekoration des Tempels bezieht sich zwar eindeutig auf diejenige der Bibliothek, ist sonst
jedoch deutlich in der kleinasiatischen Formensprache verhaftet. In kleinasiatischer Tradition ste-
hen etwa Ornamentabfolgen wie das dreiteilige Kopfprofil des Architravs, das in Kleinasien seit
hellenistischer Zeit weit verbreitet ist®'. Aber auch andere strukturelle Elemente des Gesamtauf-

640 7Zu den Bewerben der Artemisia s. auch Lehner 2004, bes. 141 —143.

%1 Vgl. beispielsweise Strocka 1978, 898 f.; Thiir 1989, 102; Strocka 1988, 297.

%42 Strocka 1978, 898 f.

%3 Grundlegend zur Datierung der Bibliothek: Strocka 1978, 893 —899.

%44 Zur Datierung des »Hadrianstempels< nach seiner Bauinschrift, beruhend Worrle 1973, 470477 und Bowie 1978,
867874, s. Kap. 1.2.1.

%45 Strocka 1978, bes. 897 f.; Strocka 1988, 295—-297; zuletzt Strocka 2009, bes. 247 -251.

%6 Wilberg 1953, 10 Abb. 18; Strocka 1978, Abb. 11; Strocka 2009, 259 Abb. 8; s. o. Kap. 1.5.2.2.

%7 Kolb 1993, bes. 114121 zu Aufgabengebiet und Arbeitsweise; 164 f. zur Person des Celsus.

048 Zur Kurvatur an der Bibliothek s. bes. Hueber 1984, 175—190.

o9 Strocka 1988, 296.

630 g, dazu bes. Kap. 1.2.3.

01 Vgl. dazu Thiir 1989, 101 f.; Vandeput 1997, 177; Koster 2004, 158; zuletzt Quatember 2011, 58 mit weiterer Lit;
s. 0. Kap. .5.2.4.



1.6 Der Wandfries des Pronaos (Ursula Quatember) 105

baus wie die Friesbander unterhalb der Wandarchitrave und der Mianderfries im Pronaos stehen
in kleinasiatischer Tradition®?. Ebenso finden die Darstellungen der sog. Rankenfrau Parallelen
in der einheimischen hellenistischen Architektur .

Ungewdhnliche Schmuckelemente wie die Palm- und Olivenzweige auf den Stiitzelementen
oder auch die Verwendung der >Rankenfrauc als zentrales Motiv der Friese sind jedoch vermutlich
von der Celsusbibliothek beeinflusst. Man war bestrebt, das Dekorationskonzept der Bibliothek
mit der Rahmung der Pilaster durch fasces und dem Adler als Mittelmotiv der Friese fiir die
Aussage und Funktion des Tempels an der Kuretenstralle zu adaptieren.

Es scheint, als habe man versucht, dem Vorbild der Celsusbibliothek gewissermallen auf
lokaler Ebene zu folgen und dabei auch kleinasiatische Traditionen einflieBen zu lassen. Die
Ausfiihrungsqualitdt der Bibliothek wurde dabei nicht unbedingt erreicht, man denke etwa an
die Wandfriese des Pronaos®*, aber auch an die Soffitten der Architrave®?, die mit ihrem einfa-
chen Schuppenmuster weit hinter dem Dekorationsreichtum der Bibliothek zuriickbleiben. Dies
ist moglicherweise auch mit der relativ kurzen Bauzeit von zwei bis vier Jahren zu erkléren®®.

1.6 DER WANDFRIES DES PRONAOS
I.6.1 Einleitung

Im Pronaos des Tempels sind in den Wénden unterhalb der Architravzone®’ vier Reliefs mit figiir-

lichen Szenen angebracht (Taf. 306—320). Sie zeigen mythologische Szenen der Stadtgriindung
und aus der Frithzeit des Artemisions. Die Reliefs sind in der Vergangenheit vor allem beziiglich
ihrer zeitlichen Einordnung &uBlerst kontrovers diskutiert worden. Die auf kunsthistorischen
Analysen beruhenden Datierungsansitze schwanken zwischen der Bauzeit des Tempels, der
severischen und tetrarchischen Zeit sowie dem dritten Viertel des 4. Jahrhunderts n. Chr. Der
Grofiteil der Untersuchungen ging bislang von einer Entstehung und Anbringung der Reliefs in
nachhadrianischer Zeit aus. Bereits Franz Miltner postulierte unmittelbar nach der Ausgrabung
eine Datierung in theodosianische Zeit, in die Jahre 379—-394. Diese Beurteilung hatte weitrei-
chende Konsequenzen fiir Uberlegungen zur Baugeschichte und Interpretation des Monuments,
denn um die Relietblocke sekundir in den Wanden des Pronaos anbringen zu kdnnen, hétte man
grof} angelegte Umbauarbeiten vornehmen miissen. Da tatsidchlich einige Bauglieder Spuren
antiker Reparaturen aufweisen, die allerdings der neuen Bauanalyse zufolge auf den westlichen
Pronaos und die Stralenfront beschrinkt sind, ging man in weiterer Folge von einem antiken
Umbau des gesamten Gebiudes aus®®.

Mangels einer kombinierten Analyse von Reliefs und Baubefund entstand so ein Zirkel-
schluss: Nach zu dem damaligen Zeitpunkt weithin akzeptierten kunsthistorischen Kriterien
postulierten Archidologen ohne Kenntnis des genauen Bauzusammenhangs eine Datierung der
Wandfriese in nachhadrianische Zeit. Somit schien es fiir Architekten erwiesen, dass man mit
spatantiken baulichen Verdnderungen am Tempel zu rechnen hitte. Diese in einschldgigen Pub-
likationen geduflerten Ansichten zu einer spitantiken Bauphase®”’ bestdarkten wiederum die mit
kunsthistorischen Methoden arbeitenden Spezialisten in der Annahme, dass eine spétere Datie-
rung ohne Weiteres mdglich sei.

62 Vgl. dazu Kap. 1.5.2.7.

63 Vgl. Kap. 1.5.2.8.

654 g, dazu Kap. L.6.

65 g, Kap. 1.5.2.4.

6% g, dazu Kap. 1.2.1.

657 Zur Anbringung unterhalb der Architravzone s. Kap. 1.8.2.7.

s. dazu auch Kapitel I.1.2.

Vgl. beispielsweise Hueber 1997, 86—88. Zu einer Ubersicht iiber die unterschiedlichen Ansiitze zur Bauge-
schichte des »Hadrianstempels< s. Kap. 1.1.2.

658
659
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Bevor im Folgenden eine neue Analyse der Reliefs — auch in Zusammenschau mit den Ergebnis-
sen der Bauforschung — vorgestellt wird, sollen die methodischen Pramissen dargestellt werden.

Die Reliefs wurden gemeinsam mit den Baugliedern des Tempels gefunden und waren den
technischen Anschliissen zufolge mit diesen im Verband angebracht. In solchen Féllen geht
die Bauforschung bei Gebduden aus Werksteinen in aller Regel davon aus, dass es sich um ein
einheitliches Gebaude handelt, da der explizite Nachweis, dass alle Bauglieder einer Bauphase
zuzuweisen seien, methodisch kaum mdoglich ist. Ausnahmen von dieser Regel sind aus dem
architektonischen Befund oder mit anderen Nachweisen zu argumentieren®’. Ebenso bediirfte
es einer schliissigen Begriindung dafiir, die Reliefs in nachhadrianische Zeit zu setzen und von
einem spateren Umbau des Tempels auszugehen. Dies bedeutet gleichzeitig, dass die Beweisfiih-
rung umzukehren ist. Wenn keine zwingenden Griinde vorliegen, die Reliefs spiter als den um
117/118 entstandenen Bau zu datieren, ist anzunehmen, dass sie zum originalen Bestand gehdren.
Dieselbe Methode wurde auch in Bezug auf alle anderen Architekturglieder angewandt. Wie zu
zeigen sein wird, besteht kein wie auch immer gearteter Grund, die Reliefs in die Zeit nach der
Errichtung des Tempels zu setzen: weder technische oder kunsthistorische Charakteristika der
Friesblocke selbst noch die Baugeschichte der gesamten Struktur sprechen dafiir.

Somit ist davon auszugehen, dass die Wandreliefs zu dem originalen hadrianischen Bestand
des Gebidudes gehoren und in engem Zusammenhang mit der Gesamtaussage des Monuments
stehen.

Nach einem Uberblick iiber die Forschungsgeschichte, der die wesentlichen Positionen in der
Literatur zusammenfasst®!, soll zundchst gezeigt werden, dass alle Reliefblocke vor allem auf-
grund technischer Gemeinsamkeiten der gleichen Zeitstellung zuzurechnen sind®?. Aus der Bau-
geschichte kann wiederum gefolgert werden, dass der ostliche Teil des Pronaos — im Gegensatz
zum westlichen, der vermutlich infolge eines Erdbebens einstiirzte und wieder errichtet wurde —
niemals baulichen Verdnderungen unterzogen wurde. Sowohl an den Bauteilen des Gebalks und
der Dachkonstruktion als auch an den Reliefblocken 715R und 716R (Taf. 311-314) fehlen
jegliche Hinweise auf sekundédre Verdnderungen®?. Daraus resultiert die Datierung aller Relief-
blocke in hadrianische Zeit. Besonders fiir technische Details lassen sich Vergleiche auch in
der Bauornamentik des »Hadrianstempels< selbst finden, wodurch die Zuordnung der Blocke
zum Originalbestand eine weitere Bestdtigung findet®®. Diese Neudatierung stellt forschungs-
geschichtlich keinen Einzelfall dar: Als analoges Beispiel kdnnen Reliefs aus der Basilika von
Aphrodisias gelten, die — obwohl bislang in das 3. oder 4. Jahrhundert n. Chr. datiert — neuesten
Erkenntnissen zufolge ebenfalls in die Errichtungszeit des Gebdudes an die Wende vom 1. zum
2. Jahrhundert n. Chr. zu setzen sind®®.

AbschlieBend sollen die Darstellungsinhalte der ephesischen Reliefs einer neuen Bestimmung
unterzogen werden®®, Wie sich zeigen lasst, fligen sich die daraus gewonnen Erkenntnisse in die
aus Inschrift, Stifter, Bauzusammenhang und der Architekturdekoration gewonnene Deutung des
Gebdudes ein und erlauben eine schliissige Gesamtinterpretation®’.

60 Vgl. beispielsweise das >Hadrianstor« an der Kuretenstrale, bei dem sich ein Wiederaufbau an den Architektur-

gliedern eindeutig nachweisen ldsst, zu dem u. a. Reparaturen und Ersatzstiicke gehoren, vgl. Thiir 1989, bes.
121-124. Ebenso ist die Zweitverwendung von Bauteilen an einem anderen Bau denkbar. Mogliche Nachweise
wiren etwa explizit umgearbeitete Werkstiicke, wie sie beispielsweise vom Biithnengebdude des Theaters von
Milet bekannt sind, vgl. dazu Altenhéfer 1986, 165—173. Die Ersatzstiicke vom westlichen Teil des Pronaos lassen
sich am >Hadrianstempel« durch das Fehlen von Teilen der Bauinschrift sowie an einer deutlich abweichenden
Bauornamentik erkennen. Vgl. dazu Kap. 1. 5.3 und Kap. 1.4.5.1.

%l g, u. Kap. 1.6.2.

62 g, u. Kap. 1.6.3.

3 g, u. Kap. 1.6.4; s. auch Kap. 1.4.

64 g, u. Kap. 1.6.5.

%5 Yildirim 2008, 107 —-129; s. u. Kap. 1.6.5.

66 g, u. Kap. 1.6.6.

%7 s, u. Kap. 1.6.7. Zur Gesamtinterpretation s. auch Kap. I.9.
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1.6.2 Forschungsgeschichte

Die Reliefs wurden erstmals von Franz Miltner im Grabungsbericht vorgestellt®®, Er nahm an,
dass es sich um sekundér angebrachte Stiicke handelte und brachte sie in Zusammenhang mit der
Aufstellung der Statuenbasis flir Flavius Theodosius (0051 Taf. 281, 1) sowie den seines Erach-
tens damit zu verbindenden Reparaturmafinahmen am Bau®®. Bei den Blocken 713 —715 handelte
es sich laut Miltner um eine unvollstdndige Gruppe von Spolien, die ihrer »stilistischen Behand-
lung« nach in die erste Hélfte des 3. Jahrhunderts n. Chr. zu setzen seien. Inhaltlich interpretierte
er sie als Szenen der ephesischen Griindungslegende: »[...] es fehlen zumindest ein Mittelblock
mit der Darstellung jener Gottheit, welcher die Huldigung der in die Knie gesunkenen Amazo-
nen galt, ferner ein Stiick zwischen der Kampfszene auf dem dufersten linken Block — in deren
Hintergrund auf felsigem Hang ein Eber bemerkenswert ist — und dem zweiten linken Block mit
der Darstellung eines Altares, den Griechen von den forteilenden Amazonen tibernehmen.«”.

Der vierte Block an der siidostlichen Antenwand (716R) stellte nach Miltner den Vater des
Kaisers Theodosius, diesen selbst mit seiner Gemahlin und dem éltesten Sohn Arcadius dar
(Taf. 319, 2). Er wére Miltners Ansicht nach zwischen 383 (Ernennung des Arcadius) und 393
zu datieren®”!. Entsprechend dieser spaten Datierung war Miltners Interpretationsansatz auch ein
religionsgeschichtlicher: »Als das wichtigste erscheint mir, da3 der Kaiser, der ein energischer
Vorkémpfer des Christentums war, hier neben der Statue der Artemis abgebildet wurde. Man
ersieht daraus, dal die alte Religion in Ephesos noch iiber bemerkenswerten Anhang verfiigt
haben muf3.«”. In einem erst nach seinem Tod ver6ffentlichten Beitrag widmete sich Miltner
ein weiteres Mal schwerpunktmaBig dem vierten Reliefteil (716R)%7.

Nada Saporiti verdffentlichte Fotos und Beschreibungen von drei Blocken®”, wobei sie man-
che Angaben und Vermutungen Miltners ungepriift als Fakten iibernahm oder auch falsch inter-
pretierte®”>. Die von ihr postulierte Datierung der Reliefs 713R-715R (auch als A—C bezeichnet)
in die Jahre 210—220 (716R hielt sie hingegen fiir theodosianisch) stiel dementsprechend auf
weitgehende Ablehnung®’e.

Die ausfiihrlichste Darstellung und Beschreibung der Reliefs erfolgte durch Robert Fleischer
im Jahr 1967°”7. Mit seiner Interpretation der dargestellten Szenen als mythische Griindungssa-
gen und Gotterdarstellungen legte er schliissige und grofiteils immer noch giiltige Deutungen
der Reliefszenen vor®”®. In der Datierung der Blocke war Fleischer aber selbstverstdndlich von
den vorherrschenden kunsthistorischen Ansdtzen seiner Zeit ebenso beeinflusst wie von der
Zuschreibung zu angenommenen spiteren Bauphasen, wie sie bereits Miltner vorgenommen
hatte. In einem wesentlichen Punkt widerspricht Fleischer der von Miltner in der Erstpublikation
geduBerten Meinung jedoch, der zufolge 716R spéter als die anderen drei Reliefs entstanden

674

668 Miltner 1959a, 269—272 Abb. 133. 134.

9 g, dazu Kap. 1.4.5.

670 Miltner 1959a, 269 f.

71 In jenem Jahr wurde Honorius zum Augustus ernannt, was Miltners Ansicht zufolge seine Aufnahme in das iko-
nografische Programm nach sich gezogen hitte. Da er jedoch Honorius nicht identifizieren konnte, nahm Miltner
393 n. Chr. als terminus ante quem fir die Entstehung des Reliefblocks an, vgl. Miltner 1959a, 271 f. mit Anm.
48.

72 Miltner 1959a, 272 f.

67 Miltner 1960b, 93-97.

67 Saporiti 1964, 269—278.

675 Miltner 1959a, 269 vermutete beispielsweise einen Zusammenhang zwischen der vom Prokonsul Nummius Aemi-
lianus Dexter wihrend der Regierungszeit des Theodosius aufgestellten Statuenbasis fiir Flavius Theodosius (IVE
306, entspricht der Inschriftenbasis 0041-0061, vgl. Kap. I11.1.3.2), verschiedenen Reparaturmafinahmen am Bau
sowie moglicherweise einen Zusammenhang mit der » Verschmélerung der Eingangstiir in die Cella«. Bei Saporiti
1964, 269 Anm. 4 heifit es hingegen: »Aemilianus had to narrow the entrance door so that the reliefs of slightly
larger size than the exterior cella wall could fit into the architecture.«

67 Ablehnend beispielsweise Jobst 1985, 201.

677 Fleischer 1967, 23—71.

78 g, dazu Kap. 1.6.6.
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sei: Nach Fleischer handelt es sich um einen einheitlich im dritten Viertel des 4. Jahrhunderts n.
Chr. entstandenen Fries, wobei er als stilistische Vergleiche theodosianische Portréts heranzog®”.
Dieser Fries sei erst sekundér und in verkiirzter Form (kurz nach seiner Entstehung) zwischen
383 und 387 an dem »Hadrianstempel< angebracht worden®! und damit als »vielleicht spétester
Tempelfries des Altertums und als Denkmal der untergehenden heidnischen Religion« zu inter-
pretieren®?, Zudem ging Fleischer noch von dem damaligen Forschungsstand aus, dem zufolge
es sich um den Neokorietempel fiir Hadrian handelte, weshalb seiner Ansicht nach auffallend sei,
»dal in so spéter Zeit noch ein Fries rein heidnischen Gehaltes gearbeitet und noch dazu an einem
Denkmal hochoffiziellen Charakters wie einem Kaisertempel sekunddr verwendet wurde«®®,
Die von Fleischer postulierte Datierung und Gesamtinterpretation der Reliefs entstand somit
unter vOllig anderen Rahmenbedingungen. Die hier vorliegende Neubewertung kann hingegen
auf neue Erkenntnisse zur Baugeschichte des »Hadrianstempels< ebenso zurtickgreifen wie auf
neue Forschungsansitze zur kunsthistorischen Einordnung von in architektonischem Kontext
angebrachten Reliefdarstellungen®.

Nur ein Jahr nach Fleischers Publikation wurden die vier Reliefs erneut von Beat Brenk
diskutiert®®. Er hielt Fleischers Vergleich mit theodosianischen Portrits fiir methodisch unzu-
lassig, zumal sich in der »Kluft zwischen kaiserlicher Portritkunst und provinziellem Schaf-
fen« der Reliefs vom »Hadrianstempel< ein »gewaltiger Qualititsunterschied« manifestiere®.
»Starke Flachenfiillung, Figurenparataxe, tiefenhafte Verschattung, Konturierung und wulstige
Faltenbildung«“®’ seien hingegen nach Brenk die charakteristischen Elemente der Reliefs des
»Hadrianstempels¢, die seiner Ansicht nach wesentliche Gemeinsamkeiten mit den Reliefs des
Galeriusbogens und den Figuralkapitellen des sog. Palast-Oktogons in Thessaloniki darstell-
ten®®, Trotz der von ihm ebenso konstatierten Unterschiede postulierte Brenk eine zeitliche
Einordnung der Reliefs in tetrarchische Zeit, wobei er davon ausgeht, dass ihre Anbringung
am >Hadrianstempel< zeitgleich mit der Aufstellung der Statuenbasen erfolgte®’. Die sekun-
déren Adaptionen seien nach einer Erdbebenbeschddigung in theodosianischer Zeit erfolgt®®.
Trotz dieser abweichenden Datierung ist Brenks Fazit dem von Fleischer nicht undhnlich: »Die
Skulpturen am »Hadrianstempel< in Ephesos [...] gehdren zu den letzten Zeugen spétantiker,
heidnisch-kaiserlicher Religiositét.«®!.

Brenks und Fleischers abweichende Datierungsansétze in das beginnende bzw. spéte 4. Jahr-
hundert n. Chr. bildeten in weiterer Folge die beiden Pole, um die sich Vorschldge und Meinungen
anderer Forscher gruppierten: Wilhelm Alzinger referierte in seinem Nachtrag zu dem Lemma
»Ephesos« in einem Supplementband der RE im Jahr 1970 sowohl die Meinung Miltners als
auch jene Fleischers. Bei Letzterer schien ihm allerdings die kurze Zeit zwischen angenommener
Erst- und Zweitverwendung problematisch®®?. Alzingers Beitrag zeigt die getrennte Betrachtung
von Reliefs und Gebdude, wobei Erstere nicht in Zusammenhang mit dem Tempel, sondern

7 Fleischer 1967, 57—60.

%0 Fleischer bringt diese vermeintliche Renovierung des »Hadrianstempels< in Zusammenhang mit der Aufstellung
der Statuenbasis fiir Flavius Theodosius unter dem Prokonsul Nummius Aemilianus Dexter, vgl. Kap. 111.1.3.2.

%81 Fleischer 1967, bes. 64—71.

%2 Fleischer 1967, 71.

%3 Fleischer 1967, 67.

%4 Vgl. dazu beispielsweise Yildirim 2008, 107—129; s. u. Kap. 1.6.5.

%5 Brenk 1968, 238-258.

%86 Brenk 1968, 241.

7 Brenk 1968, 246.

%8 Brenk 1968, 246—-248.

%9 Brenk 1968, 251.

0 Brenk 1968, 251, der damit einer von Fleischer 1967, 56 vorgeschlagenen Option folgt, welche dieser S. 65
zugunsten einer ersten, aber sekunddren Anbringung der Reliefs am Tempel in theodosianischer Zeit verworfen
hatte.

1 Brenk 1968, 258.

92 Alzinger 1970, 1700.
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unter dem Abschnitt »Skulpturen und sonstige Funde« abgehandelt werden. Eine gemeinsame
Betrachtung von Bauphasen und Fries unterblieb ebenso wie eine Interpretation der dargestellten
Szenen in Zusammenhang mit der Nutzungsgeschichte des Gebaudes.

Im Jahr 1974 erschien ein archdologischer Fiihrer durch das Museum Selguk, in welchem
sich Fleischer u. a. erneut mit den Reliefs des yHadrianstempels< beschéftigte®®®. Dabei referierte
er die kritischen Stimmen und Gegenstimmen zur Deutung als Neokorietempel®* ebenso wie
Brenks abweichende Datierung®®. Uber diese duBerte sich Fleischer skeptisch und konstatierte:
»In der Frage der Datierung unseres provinziellen, aber wichtigen Frieses ist das letzte Wort
wohl noch nicht gesprochen.«®°.

Im Gegensatz zu Fleischer unterstiitzte Hans Peter Laubscher in seiner Studie iiber den Gale-
riusbogen in Thessaloniki Brenks Zuweisung der Reliefs des »Hadrianstempels< in die Zeit der
Tetrarchie®’. Dennoch hilt er fest: »Die Ubereinstimmung [sc. des »Hadrianstempels<] mit den
Friesen des Galeriusbogens beschrinken sich auf wenige formale Ziige. Sie sind so duBerlich
und allgemein, daB aus ihnen hochstens die gleiche Entstehungszeit erschlossen werden kann.«
Ein stilistischer Zusammenhang lie3e sich daraus nicht nachweisen®®®.

Dagmar Stutzinger stellte in ihrer Arbeit die ephesischen Friesblocke frithchristlichen Sarko-
phagreliefs aus Rom gegentiiber und setzte ihre Entstehung in die fortgeschrittenen 80er Jahre
des 4. Jahrhunderts n. Chr.*”. Werner Jobst wiederum sah zwar sowohl Laubschers als auch
Fleischers Datierungsansatz kritisch, schloss sich aber dennoch Letzterem an, da »abgesehen
von den stilistischen noch andere Indizien fiir eine Datierung um 370—380 n. Chr. sprechen«®.

In ihrer Studie iiber die ephesischen Amazonenstatuen stufte Renate Bol die Darstellung des
Themas der Schutz suchenden Kriegerinnen als sehr ungewohnlich sowohl fiir die tetrarchische
als auch fiir die theodosianische Regierungszeit ein, zumal das Asylrecht bereits unter Kaiser
Decius aufgehoben worden war'. In Verbindung mit »stilistischen Eigentiimlichkeiten« — Bol
meinte, Beziige zu Frisuren und Portréts hadrianischer Zeit erkennen zu konnen, hielt aber gleich-
zeitig die von Brenk angefiihrten Vergleiche tetrarchischer Zeit fiir iiberzeugend — vermutete sie,
»dass der Fries urspriinglich zum hadrianischen Tempel gehorte und bei der Zweitverwendung
unter den Tetrarchen iiberarbeitet« worden sei’®. Anhand dieses Vorschlags ldsst sich die bereits
oben angesprochene Problematik illustrieren, die sich aus der getrennten Betrachtung von Wand-
fries und Architekturanalyse des Tempels ergab: Obwohl Bol grundsitzlich eine Datierung in
hadrianische Zeit erwog, ging sie — ohne genaue Kenntnis der Baugeschichte, aber {ibereinstim-
mend mit den ihr dazu vorliegenden Angaben — davon aus, dass in tetrarchischer Zeit ein Umbau
erfolgt sei, dem auch eine Uberarbeitung der Reliefblocke zuzurechnen wire. Dies verdeutlicht
die Notwendigkeit einer libergreifenden Analyse des gesamten Gebédudes, seiner Bauphasen und
seines Schmucks.

Franz Alto Bauer folgte in seiner Studie zum spétantiken Ephesos im Wesentlichen Fleischers
Ansatz und hielt die Reliefs fiir von einem anderen Bau stammende Spolien, nahm aber an, dass
sie kurz vor ihrer Anbringung am >Hadrianstempel< in theodosianischer Zeit entstanden wéren.
Als Darstellungsinhalt steht fir ihn die mythische Stadtgriindung im Vordergrund’®.

93 Fleischer 1974, 78 -82.

04 Wesentliche Positionen zum damaligen Zeitpunkt: Bowie 1971, 137—141; Engelmann 1972, 91 -96; Worrle 1973,
470-4717.

5 Brenk 1968, 238-258.

0% Fleischer 1974, 82.

7 Laubscher 1975. 112—115. 146 f.; zur Datierung bes. 113 mit Anm. 542; S. 147.

8 Laubscher 1975, 147.

9 Stutzinger 1982, 149—151.

70 Jobst 1985, 201.

1 Bol 1998, 132 f. mit Anm. 783; vgl. R. Bol in: Bol 2005, 158. 560.

72 Bol 1998, 133 Anm. 783.

793 Bauer 1996, 284 f.
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Ulrike Outschar’ schlug vor, den Bau als Heroon fiir Hadrians Geféhrten Antinoos zu inter-
pretieren. Sie vermutete, dass die Reliefs — moglicherweise im Rahmen von Restaurierungs-
mafBnahmen nach einem der Erdbeben im dritten Viertel des 3. Jahrhunderts oder in der Mitte
des 4. Jahrhunderts n. Chr. — »sicherlich nicht in ihrem urspriinglichen Zusammenhang« am
»Hadrianstempel< wiederverwendet worden wiren. Gleichzeitig hélt sie jedoch fest: »Mogli-
cherweise kann man aber davon ausgehen, dall zumindest die an der West- und Nordseite ange-
brachten Friesteile zu einer dlteren Ausstattung des Gebédudes gehorten oder als antiker Ersatz
einer solchen dienten.« Wie Fleischer nahm Outschar an, dass alle Reliefs gleichzeitig entstanden
waren’®,

Im Rahmen eines Aufsatzes, der sich mit bildlichen Darstellungen zum Asyl des Artemisions
beschiftigte, diskutierte Fleischer im Jahr 2002 erneut die Friese des Tempels an der Kureten-
strale’®. Neue Ansidtze zu Bauphasen und Architektur lagen zu diesem Zeitpunkt nicht vor;
Fleischer wiederholte dabei im Wesentlichen seine fritheren Argumente und lehnte die von Bol
vorgeschlagene Datierung ab’’. Seiner inhaltlichen Deutung ist m. E. hingegen weitestgehend
zuzustimmen, mangels Aufarbeitung der baugeschichtlichen Grundlagen konnten daraus jedoch
keine weiteren Schliisse in Bezug auf die Interpretation des Tempels gezogen werden’®.

Danach hat Peter Scherrer die Reliefs des »Hadrianstempels< —u. a. mit Verweis auf diejenigen
des Titusbogens in Rom, des Traiansbogens von Benevent sowie des Hadrianeums in Rom — dem
originalen Baubestand zugeordnet und den Tempel an der Kuretenstraf3e in Zusammenhang mit
der Verehrung Kaiser Traians gestellt’®.

In einem 2010 veroffentlichten Beitrag liber den ephesischen Griinderheros Androklos’"?
widmete sich Elisabeth Rathmayr auch den Reliefs am >Hadrianstempel<. Sie deutet nicht nur
den Reiter auf dem Relief der linken Antenwand (713R) als Androklos, sondern folgt auch
Fleischer in seiner Deutung des stehenden Mannes mit Lanze in der Gotterversammlung der
rechten Antenwand (716R) ebenfalls als Androklos’'!. Dariiber hinaus schldgt sie vor, auch in
dem Krieger neben dem Reiter auf der linken Antenwand eine weitere Darstellung des ephesi-
schen Stadtgriinders zu erkennen. Ohne zu der Frage der Datierung eindeutig Stellung zu neh-
men — Rathmayr selbst préferiert allerdings eine zeitliche Einordnung vor dem 4. Jahrhundert n.
Chr. — sieht sie einen Zusammenhang mit der Darstellung des regierenden Herrschers als yNeos
Ktistes< der Stadt: Der regierende Kaiser habe seine Leistungen in gleichem Glanz erscheinen
lassen wie der ephesische Griinderheros’"?.

1.6.3 Anbringung und Zugehorigkeit zu dem originalen Baubestand hadrianischer Zeit

Wie bereits in Kapitel 6 zu Baubeschreibung und Rekonstruktion diskutiert, existieren keine Hin-
weise darauf, dass die Nordostecke des Pronaos jemals einer baulichen Verdnderung unterzogen
wurde. Bearbeitungsspuren, technische Anschliisse und Verbindungen legen vielmehr nahe, dass
das aufgehende Mauerwerk des dstlichen Abschnitts im Zuge der — im Westteil belegten — teilwei-
sen Zerstorung des »Hadrianstempels< nicht eingestiirzt und dementsprechend kein Wiederaufbau
notwendig war. Dies trifft auch auf die dort verbauten Reliefs 715R und 716R zu. Insofern handelt
es sich mit allerhdchster Wahrscheinlichkeit um Originalbestandteile des Gebéudes.

715R verfiigt in der Oberseite liber zwei kreuzformig angeordnete Hebeldcher mit leicht
voneinander abweichendem Format (Taf. 310, 3; 311; 313, 1). Von Robert Fleischer wurde dies

704 QOutschar 1999, 447.

795 Qutschar 1999, 447 Anm. 26.

706 Fleischer 2002b, bes. 187 -192.

7 Fleischer 2002b, 188 Anm. 26.

78 g u. Kap. 1.6.6 und 1.6.7.

7 Scherrer 2008, 5153, zu den Reliefs bes. 51 mit Anm. 77.
710 Rathmayr 2010, 19—-60.

"I Rathmayr 2010, 34 f.

712 Rathmayr 2010, 35.
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als Beleg dafiir angesehen, dass der Block im Rahmen einer Umbaumafinahme ein zweites Mal
versetzt worden war’"3. Dies ist jedoch keineswegs zwingend notwendig. Ebenso ist es moglich,
dass wihrend des Bauvorgangs die zweite Einarbeitung eines Hebelochs notwendig wurde’™.
Keinesfalls scheint es jedoch methodisch zuldssig, alleine aufgrund dieser beiden Hebeldcher
einen Umbau der Nordostecke des Pronaos zu postulieren’’. Auch eine zweite Einarbeitung in
715 widerspricht nicht der urspriinglichen Zugehorigkeit zu dem Bau. Es handelt sich dabei um
eine rechteckige Vertiefung, die sich an der Gehrungskante zur Ostseite hin orientiert. Aufgrund
dieser Ausrichtung diirfte es sich um ein unfertiges Klammerloch handeln. Dafiir spricht in ers-
ter Linie die Tatsache, dass keine Bettung fiir den horizontalen Teil der I1-formigen Klammer
vorhanden ist. Eine entsprechende Einarbeitung am angrenzenden Block ist auch deshalb auch
nicht zu erwarten. Derartige Unfertigkeiten, die wohl zugunsten einer Materialersparnis des
wertvollen Rohstoffs Eisen erfolgten, finden sich immer wieder an kaiserzeitlichen Bauten’'®.
Block 716R wiederum besteht aus zwei Teilen, deren Zeitstellung und >kiinstlerische Hand«
laut Fleischer jedoch identisch sind (Taf. 312, 2; 318—-320)""". Seinen Angaben zufolge handelt
es sich bei dem siidlichen Teil um eine »Anstiickung«. Dies konnte anhand der derzeitigen
Aufstellung im Efes Miizesi in Selguk zwar nicht iiberpriift werden; anhand technischer Details
lasst sich aber zeigen, dass die beiden Teilstiicke von 716R aus demselben Herstellungszusam-
menhang stammen und deshalb bei der Errichtung des Gebdudes gleichzeitig versetzt worden
sein miissen’'®. Die Einarbeitungen in der Oberseite beider Teile entsprechen der Zuordnung
zum hadrianischen Baubestand’”: Die Klammerbettung zur Verbindung nach Siiden stellte die
Verbindung zu dem Pilasterkapitell, jene nach Osten den Zusammenhang zu dem Tiirsturz {iber
dem Zugang zum Variusbad her. Das Hebeloch in der Oberseite ist durch seine Position offenbar
auf den Schwerpunkt des gesamten Blocks bezogen. Dies spricht dafiir, dass die Anstiickung
oder Reparatur wihrend des Bauvorgangs erst erfolgte, nachdem zunichst das gesamte Werk-
stiick versetzt worden war; moglicherweise wurde ein Teil des Reliefs wihrend der Anbringung
beschédigt. Alternativ wire vielleicht daran zu denken, dass dem Bildprogramm eine weitere
Person hinzugefiigt werden sollte’. Die beiden vorhandenen Klammerbettungen entsprechen
den Verbindungen im urspriinglichen Bauzustand: Die Verklammerung nach Stiden fixierte das
an dieser Stelle gelegene Pilasterkapitell am Ende der Antenwand. An der Ostseite schloss der
Aufgang zum Variusbad an™'; der zugehorige Tiirsturz schloss unmittelbar an den Reliefblock
an. Spuren einer Abarbeitung im Bereich der Innenecke an der Nordwestecke entziehen sich
einer Interpretation. Es bleibt jedoch fraglich, ob diese tiberhaupt eine Funktion zu erfiillen hatte.
Eine Einarbeitung in der Oberseite der beiden Teile von 716 zu beiden Seiten der Fuge konnte
modern sein: Sie ist in der Aufnahme von Go6schl (Taf. 314, 1) nicht eingezeichnet; zudem war
auch zumindest ein anderer Block in den 1950er Jahren mittels einer modernen Eisenklammer auf

13 Fleischer 1967, 30 mit Anm. 18. Fleischer 1967, 55 nimmt an, dass Block 715 auf beiden Seiten gekiirzt wurde,
nach Fleischer 2002b, 188 Anm. 26 wurde nur die linke Seite verdndert. Die Anbringung des Hebelochs bei der
Zweitverwendung an derselben Stelle wie bei der urspriinglichen Anbringung wiirde in jedem Fall eine absolut
symmetrische Kiirzung voraussetzen, was insgesamt recht unwahrscheinlich ist. Aber auch sonst liegen fiir die
von Fleischer angenommene Beschneidung der Blocke, abgesehen vom spétantik abgearbeiteten Block 713, keine
nachtréglichen Kiirzungen vor.

Zur Frage mehrfacher Hebelocher s. zuletzt auch Ismaelli 2013, 300 f. Auch er geht davon aus, dass {iber Kreuz
angeordnete Hebelocher vom mehrmaligen Bewegen im Steinbruch und auf der Baustelle stammen kdnnen, ohne
dass es sich bei ihnen um eine Reparatur handelt.

Zu den methodischen Grundlagen s. auch Kap. 1.6.1.

Vgl. beispielsweise den Architravfries 5-11 vom Untergeschoss des Nymphaeum Traiani, s. Quatember 2011a, Taf.
41.

"7 Fleischer 1967, 45 f.

718 Zur Einheitlichkeit und Zusammengehorigkeit aller Reliefteile vgl. Kap. 1.6.4.

9 g, 0. Kap. 1.4.

20 Vgl. Kap. 1.6.6. So schlug Scherrer vor, dass der soeben verstorbene Kaiser Traian in die Reihe der Gotter aufge-
nommen worden wire, vgl. Scherrer 2008, 52.

Zu diesem Stiegenaufgang vgl. Kap. 1.4.2.7.

714

715
716

721



112 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

dhnliche Weise repariert worden. Fiir den antiken Bauzustand der Anlage liefert diese Zurichtung
somit hochstwahrscheinlich keinen Hinweis.

Im Gegensatz dazu weisen die Reliefs 713R und 714R aus der Nordwestecke der Vorhalle
sekundire Bearbeitungsspuren und Adaptionen auf’?. Als einziger Block ist auch die Siidseite
von 713R offenbar nachtriglich gekiirzt worden. Wenn man die erhaltenen 159 cm Reliefflache
am Ostlichen Antenblock 716R den erhaltenen 114 cm an 713R gegeniiberstellt, fehlen Letzterem
an der Siuidseite etwa 45 cm. Die Diibellocher in der Ober- und Unterseite von 714R diirften
vom Wiederversetzen stammen, bei dem man den Block mit dem dariiberliegenden Architrav
und den unterhalb, vor der Bruchsteinmauer angebrachten Orthostaten verband. Man versuchte,
dem Wandaufbau durch diese Verdiibelungen mehr Stabilitit zu verleihen.

Alle diese Mafinahmen héngen mit der teilweisen Zerstdrung von Westteil und Stralenfront
des Pronaos und den damit verbundenen Baumafinahmen zusammen. Auf die Zuordnung der
Reliefblocke zu dem hadrianischen Tempelbau hat dies jedoch keinen Einfluss: Wie im folgenden
Abschnitt gezeigt werden kann, stammen alle vier Friesteile aus demselben Herstellungszusam-
menhang. Somit ist davon auszugehen, dass sie ebenfalls bereits in hadrianischer Zeit an der
Kuretenstralle versetzt waren und die Spuren der Zweitverwendung vom Wiederversetzen an
derselben Stelle stammen. Die Zugehorigkeit des gesamten Wandfrieses zu dem hadrianischen
Tempelbau ist aufgrund des Baubefunds mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen.

1.6.4 Die Zusammengehorigkeit der Friesblocke: technische Charakteristika und
Einheitlichkeit

Bereits Robert Fleischer ging davon aus, dass es sich bei den Reliefs um ein »einheitlich entstan-
denes Werk« handle’. Wie in diesem Abschnitt gezeigt werden soll, ist seiner Ansicht zuzustim-
men. Dies ist vor allem deshalb von Bedeutung, als die Friesblocke aus dem 0Ostlichen Teil des
Pronaos (715R und 716R) der Entstehungszeit des Tempels zugewiesen werden konnten. Obwohl
der westliche Bereich der Vorhalle spéiteren Verdnderungen unterworfen war, sind aufgrund der
Zusammengehdrigkeit auch die Blocke 713R und 714R dem originalen Baubestand zuzurechnen.

Ein erstes Indiz stellt die Girlande dar, die oben an der Ansichtsseite vier Blocke entlanglauft
(Taf. 307, 1-2; 312, 1-2). Es handelt sich dabei um Lorbeerblétter, welche in leicht unregelma-
Bigen Abstinden mit einer Stoffbinde umschlungen sind, die teilweise von links unten nach rechts
oben, teilweise aber auch dazu spiegelverkehrt angeordnet ist. Die Girlande ist an zahlreichen
Stellen beschédigt, und die Nachbearbeitung der mit dem Bohrer gearbeiteten Blattzwischen-
rdume variiert. Dennoch kann dies als Indikator fiir die Zusammengehdrigkeit der vier Reliefteile
angefiihrt werden’.

Auch die beiden Enden der Ansichtsseite von 714R und 716R"* sowie am westlichen Ende
von 715R sind dhnlich gestaltet: Sie besitzen eine Randleiste, die den Fugenschluss zwischen
zwei Blocken bildet und gleichzeitig die Reliefs im Randbereich vor Beschiadigungen beim
Versetzen schiitzte. Dieses Element ist zwar nicht konsequent angewandt, findet sich aber an
Blocken sowohl aus dem westlichen als auch aus dem 0stlichen Teil des Pronaos.

Weitere Gemeinsamkeiten der Blocke ergeben sich in der Gestaltung der Figuren. Diese sind
auf allen Blocken — mit Ausnahme der nahezu freiplastisch vorstehenden Teile — mit einem lau-
fenden Bohrer umrahmt, wobei die Bohrrille als AuBBenkontur in den Reliethintergrund eingetieft

22 Vgl. dazu Kap. 1.4.2.3.

72 Vagl. Fleischer 1967, 52—56; wiederholt bei Fleischer 1974, 80; Fleischer 2002b, 188 Anm. 26.

% So bereits Fleischer 1967, 55. Die von Fleischer als Beleg fiir die Verkiirzung der Blocke herangezogene unter-
schiedliche Laufrichtung der Blattspitzen hdngt m. E. vielmehr mit einer ungenauen Konzeption der Blocke
zusammen. Dafiir spricht, wie von Fleischer auch selbst erwiahnt, dass das um die Ranke umlaufende Band eben-
falls in unregelmafigen Abstdnden und Ausrichtungen angebracht ist.

25 Zur Randleiste vgl. auch Fleischer 1967, 52.
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ist’?, Bereits Beat Brenk stellte diesbeziiglich Vergleiche mit dem Galeriusbogen in Thessaloniki
an’”’. Hans Laubscher geht in seiner Studie zu diesem Monument schlielich davon aus, dass
die gebohrte Konturierung als »bewusstes Stilmittel« erst in tetrarchischer Zeit auftritt und zieht
u. a. die Reliefs vom >Hadrianstempel< in Ephesos als ein Beispiel aus dem 0Ostlichen Mittel-
meerraum heran’®. Auch wenn dieser Datierungsansatz heute im Licht neuerer Forschungen
keine Giiltigkeit mehr besitzt’”, ist die durchgehende Anwendung dieser Technik jedoch ein
weiterer Beleg fiir die Zusammengehorigkeit der vier Blocke. Auch an den besser erhaltenen
Gesichtern lassen sich Parallelen in den Gesichtsdetails erkennen. Als Beispiel dafiir konnen
die dem Betrachter zugewandte Amazone auf Block 714R (Taf. 317, 1) sowie die Dargestellten
der Gotterversammlung von 716R herangezogen werden (Taf. 319, 2; 320, 1-2)7: Als charak-
teristisch konnen die dicken Ober- und Unterlider und die scharfkantigen Brauenbdgen ebenso
gelten wie die Mundbohrung, die zwei nebeneinanderliegenden Bogen gleicht. Ebenfalls an
allen Figuren — méinnlichen und weiblichen — kommen horizontale Halsfalten vor, von Fleischer
als » Venuskollier« bezeichnet™!. Die einzige Ausnahme stellen stark muskul6s wiedergegebene
Minner dar, darunter beispielsweise Herakles auf Block 716R (Taf. 316, 1-2); dabei handelt
es sich offenbar um ein in Ubereinstimmung mit den Darstellungskonventionen bewusst einge-
setztes Stilmittel. Da die horizontalen Falten sonst an allen Figuren vorkommen, zeigen sie die
einheitliche Gestaltung aller vier Reliefs.

Diese Gemeinsamkeiten machen deutlich, dass die Reliefs 713R-716R aus einem gemein-
samen Herstellungszusammenhang stammen. Damit gilt fiir die aus dem Westteil des Pronaos
stammenden Bldcke, was fiir die Ostlichen Friesteile aufgrund des Bauzusammenhangs gezeigt
werden konnte: Alle Reliefs stammen aus frithhadrianischer Zeit und gehdren zum originalen
Baubestand. 713R und 714R wurden im Rahmen der antiken Reparatur neu verbaut, Ersteres
zusitzlich gekiirzt. Keinesfalls ist jedoch von ihrer Entstehung in dieser spateren Zeit auszugehen.

Technische Vergleiche innerhalb des Bauwerks zeigen dariiber hinaus Gemeinsamkeiten
sowohl zwischen den Wandreliefs des Pronaos und den Gebélkfriesen als auch der im Scheitel-
punkt des »syrischen Bogens< angebrachten Tychebiiste (Taf. 281, 1—2) sowie der »Rankenfrauc
in der Liinette (Taf. 281, 2; 285, 2)"*2. Beide sind Bestandteile der originalen kaiserzeitlichen
Struktur”3. Die figiirlichen Darstellungen der Gebélkfriese sind leider stark zerstort; an zahlrei-
chen Stellen lésst sich jedoch an ihren Gestalten ebenso wie an der Tychebiiste die Umrahmung
mit einem laufenden Bohrer nachweisen. An Letzterer finden sich dariiber hinaus die charakteris-
tischen horizontalen Halsfalten, die auch an den Figuren der Wandfriese auftreten. Die Details der
Herstellungstechnik ergeben somit einen deutlichen Bezug zwischen der Architekturornamentik
im engeren Sinn und den davon bislang getrennt betrachteten Reliefs.

Zusammenfassend ist damit festzuhalten, dass die bauinternen Vergleiche eine Datierung
des Wandfrieses aus dem Pronaos in die Errichtungszeit des »Hadrianstempels< unterstiitzen.
Dadurch kann ein weiteres Mal bestétigt werden, dass es sich um einen originalen Bestandteil
des Gebidudes handeln diirfte.

726 s, dazu auch Fleischer 1967, 53.

27 Brenk 1968, 246 f.

728 Laubscher 1975, 112 f.

™ 5. dazu u. Kap. 1.6.5.

730 So bereits Fleischer 1967, 54 f.

731 Fleischer 1967, 54.

2 Zur Architekturornamentik allgemein vgl. Kap. I.5. Im Folgenden sollen nur jene Aspekte behandelt werden, die
fiir den Vergleich mit den Reliefs des Pronaos von Bedeutung sind.

733 Fiir die Tychebiiste geht dies nicht zuletzt aus der Bearbeitung der Ornamentleisten sowie aus dem Inschriftenrest
hervor.
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1.6.5 Vergleiche hinsichtlich Technik und Datierung

Anders als in der Vergangenheit mitunter behauptet, stellen die technischen Details der Wand-
friese aus dem Pronaos keinen zwingenden Grund dar, diese in eine spitere Zeit als die hadri-
anische zu setzen. Vielmehr zeigt der Vergleich mit Reliefs aus der Basilika von Aphrodisias,
die anhand der architektonischen Zusammenhinge in flavische Zeit datiert werden konnen, dass
gewisse Charakteristika von Herstellungstechnik und Ikonografie spétestens am Ende des 1. Jahr-
hunderts n. Chr. auftreten.

Die Basilika von Aphrodisias wurde in den 1960er und 1970er Jahren ergraben und erfuhr in
den letzten Jahren verstirkt Aufmerksambkeit in der Forschung, sowohl in Bezug auf Architektur
und Reliefs als auch beziiglich der Inschriften’*. Thre Datierung in flavische Zeit ergibt sich
sowohl aus der Stifterinschrift”® als auch aus der Architekturornamentik”¢. Die Reliefs waren
im Obergeschoss des Mittelschiffs als eine Art Balustrade unterhalb der Fenster in den Inter-
kolumnien angebracht (Taf. 77, 1-2). Nach der Ausgrabung wurden sie in den 1970er Jahren
zundchst in das 3. Jahrhundert n. Chr. bzw. in die zweite Hélfte des 3. Jahrhunderts datiert’’.
Auch in diesem Fall beruhte die Einschdtzung im Wesentlichen auf stilistischen Griinden, wobei
in erster Linie die gedrungenen Proportionen und die generell geringe Qualitét geltend gemacht
wurden. Kiirzlich konnte aber Bahadir Yildirim schliissig zeigen, dass die Reliefs zu dem origi-
nalen Bestand der Basilika gehoren und damit an die Wende vom 1. zum 2. Jahrhundert n. Chr.
datiert werden konnen’®.

Einige der von ihm in diesem Zusammenhang angestellten Uberlegungen finden ihre Ent-
sprechung in den Friesen des »Hadrianstempels<’*’: Die unterschiedliche oder auch niedrige
Qualitdt der Reliefs (Taf. 78) ist kein Hinweis auf deren spite Datierung im 3. Jahrhundert n.
Chr. Mit der von Yildirim als »stumpy-frieze« style« bezeichneten Gestaltung’ trug man sicher
auch der Anbringung der Reliefs in groer Hohe Rechnung. Dies betrifft einerseits die einfache,
parataktische Anordnung der einzelnen Figuren mit nur wenigen Uberschneidungen. Andererseits
weisen die einzelnen Darstellungen z. T. tiefe Bohrrillen auf, wodurch Kontraste hervorgeho-
ben wurden (Taf. 79, 1). Dies verstérkte — wahrscheinlich in Verbindung mit einer farblichen
Fassung — die Lesbarkeit der Darstellungen sehr. Alle diese von Yildirim fiir die Reliefs aus
Aphrodisias hervorgehobenen Aspekte finden am »Hadrianstempel< ihre Entsprechung, wo sie
allerdings bislang zumeist als Indikatoren fiir eine spétantike Datierung gewertet wurden. Nicht
nur die Darstellungen aus der Basilika von Aphrodisias zeigen jedoch, dass beispiclsweise die
Umrahmung von Figuren mit einer Bohrrille bereits in der romischen Zeit auftreten kann. So
haben etwa auch zahlreiche Figuren an den iulisch-claudischen Reliefs des Sebasteions von
Aphrodisias eine dhnliche gebohrte Umrahmung, die im Einzelfall jeweils verschieden stark
ausgepragt ist™!. Die Urspriinge der verkiirzten Proportionen — des »stumpy-frieze« style — lassen
sich hingegen bis in das 2. Jahrhundert v. Chr. zu dem Tempel der Artemis Leukophryene in
Magnesia am Miander zuriickverfolgen’.

734 Zur Architektur Stinson 2008b, 79—129; Stinson 2016; zu den Reliefs s. Yildirim 2008, 107 —129; Yildirim 2004,
23-52; zu den Inschriften s. Reynolds 2008, 131—143. Zu den diokletianischen Edikten, die an der Nordfassade
der Basilika wiedergegeben waren, s. Reynolds 1989, 252 -318.

35 1Aph2007, 6.2; Reynolds 2008, 131. 133—136 (Nr. 1); s. auch Chaniotis 2004, 378. 395 (Nr. 14), der zuletzt das
Attribut »aneiktetos« auf Domitian bezog und damit die Basilika in diese Zeit setzte.

3¢ Stinson 2008b, 83 —98. Zusammenfassend zur Datierung s. Stinson 2016, 16—19.

37 Vgl. beispielsweise Mellink 1978, 324 f. (»third century«); Erim 1981, 58—60 (»third century«); Erim 1986,
25-27.99-101 (»2 half of the 3" century«).

738 Yildirim 2008, 107 —129.

73 5. dazu besonders Yildirim 2008, 127 f.

0 Yildirim 2008, 127.

"1 Vgl. beispielsweise Smith 2013, 134 f. Taf. 53 (C 5); 62 (C 10).

2 Yildirim 2008, 127. Zu dem Fries des Artemisions von Magnesia sowie dem verwandten Fries des Dionysos-
Tempels in Teos s. Smith 1991, 184 Abb. 205 f.



1.6 Der Wandfries des Pronaos (Ursula Quatember) 115

Darstellungen vom Fries des Theaters von Milet™ sind den Reliefs aus Aphrodisias und
Ephesos ebenfalls in technischer Hinsicht dhnlich: Auch hier finden sich gedriangte Proportionen
sowie eine intensive Verwendung des laufenden Bohrers, um Konturen zu betonen (Taf. 79, 2).
Der Fries kann in das dritte Viertel des 2. Jahrhunderts n. Chr. datiert werden’*.

Zwar in den einzelnen technischen Details nicht zu vergleichen, stellt das Heroon an der
Theaterbucht von Milet’® dennoch einen &hnlichen Fall dar: Der Fries mit Darstellungen einer
Erotenjagd kann etwa in das erste Viertel des 2. Jahrhunderts n. Chr. gesetzt werden’. Auch
wenn die »schlechte Qualitit« teilweise auf Unfertigkeit zuriickzufiihren ist’*’, entspricht der
Fries in seiner formalen Gestaltung nicht dem kiinstlerischen Niveau, das man géngigen Lehr-
meinungen zufolge in der mittleren romischen Kaiserzeit in Kleinasien erwarten wiirde — ohne
baulichen Zusammenhang wiirde man wohl zu einem anderen Datierungsansatz gelangen.

Die geringe Qualitét der Reliefs aus der Basilika von Aphrodisias begriindet Y1ldirim auch mit
der grofBen Anzahl der verbauten Elemente, deren Herstellung innerhalb der begrenzten Bauzeit
zwangsldufig qualitative Einbuflen mit sich brachten™3. Bei den insgesamt 76 Exemplaren von
der Basilika hétten hohere Qualitdtsanspriiche mit Sicherheit deutlich hoheren zeitlichen und
finanziellen Aufwand erfordert. Fiir die ephesischen Reliefs ist jedoch nicht davon auszugehen,
dass man in Hinsicht auf die Anzahl dekorativer Elemente Abstriche bei der Qualitdt machte. Der
yHadrianstempel< hingegen ist insgesamt von so geringer Grof3e, dass diese vier Blocke kaum
ins Gewicht fallen konnten. Vermutlich diirfte ihre Anbringung relativ weit oben in den Mauern
des Pronaos Ursache dafiir sein, dass man auf eine qualititvolle Ausfiihrung wenig Wert legte.

Die Vergleiche zwischen den Reliefs des Tempels und seiner Architekturornamentik™’ las-
sen dariiber hinaus vermuten, dass es sich um dieselbe Gruppe von Handwerkern handelte, die
sowohl die Baudekoration als auch die figiirlichen Reliefs herstellte. Auch darin konnte die
geringe Qualitdt der Pronaosreliefs begriindet sein: Wéhrend man bei der Architekturdekora-
tion wie den Friesen gewissen vorgegebenen Mustern”’ folgte und wiederkehrende Elemente
mit wenig Variation immer wieder reproduzierte, stellten einzelne Relieffiguren, fiir die man
wahrscheinlich auf keine unmittelbaren Vorbilder zuriickgreifen konnte, die Handwerker vor
vollig andere Herausforderungen, denen sie sich — zumindest aus moderner kunsthistorischer
Sicht — nicht unbedingt gewachsen zeigten. Dies demonstriert jedoch keinen »Verfall< der romi-
schen Kunsttradition, wie manchmal in der dlteren Forschung impliziert”!, sondern ist vielmehr
Ausdruck eines Strebens nach Effizienz, sowohl in der Wahl der kiinstlerischen Mittel als auch
der damit verbundenen Kosten.

1.6.6 Ikonografie

Bei der Interpretation der dargestellten Szenen ist im Wesentlichen den Forschungsergebnissen
Robert Fleischers beizupflichten’?. Wie sich zeigt, ergeben die Darstellungen mit der neuen
Datierung der Reliefs in die Bauzeit in Zusammenhang mit der Deutung des gesamten Monu-
ments Sinn’>. Einschridnkend ist allerdings festzuhalten, dass die Identifikation sowohl der

3 Altenhofer — Bol 1989, 17—47; zuletzt Bol 2011, 148—152.

4 Altenhofer — Bol 1989, 24; Bol 2011, 152 zur Datierung.

75 g, dazu generell: Weber 2004, 3—100; zuletzt Bol 2011, 74—79.

6 Weber 2004, 26 f. 7779, bes. 100 mit einer Datierung an das Ende des 1. Viertels des 2. Jhs. n. Chr. Koster 2004,
96 f. schldgt hingegen eine Datierung an die Wende vom 1. zum 2.Jh. n. Chr. vor.

47 Bol 2011, 74.

™8 Yildirim 2008, 127. Vergleichbare qualitative Abstriche machte man offenbar auch bei den Reliefs der Hallen des
sog. Sebasteions. Vgl. dazu auch Yildirim 2008, Abb. 37—-42.

9 Vgl. Kap. 1.5.2.8.

30 Zu Musterbiichern s. Schmidt-Colinet — Stauffer — al-As‘ad 2000, 46 f. mit Anm. 175 zu einer Zusammenfassung

der Forschungsliteratur.

Fleischer 1967, 52 spricht in diesem Zusammenhang etwa von »Degeneration«.

732 Fleischer 1967, 34—37; Fleischer 1974, 78 f.

73 g, dazu Kap. 1.6.7.
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gesamten Szenen als auch einzelner Figuren auf der literarischen Uberlieferung der Mythen zur
Griindung der Stadt und des Heiligtums beruht. Diese wurden in den schriftlichen Quellen in
zahlreichen Varianten tradiert’*. Es ist davon auszugehen, dass die auf den Reliefs gezeigten
Szenen moglicherweise weitere Versionen abbilden und nicht exakt mit der schriftlichen Uber-
lieferung iibereinstimmen.

Wie eine Studie Elisabeth Rathmayrs zur Darstellung des ephesischen Stadtgriinders Andro-
klos gezeigt hat, unterlag diese keiner eindeutig festgelegten Ikonografie’. Ahnliches ist auch
fiir andere Mythen in Zusammenhang mit der Stadt Ephesos und dem Heiligtum der Artemis zu
erwarten. Die Benennung einzelner Figuren ist deshalb nicht immer mit letzter Sicherheit mog-
lich. Dies gilt insbesondere fiir die Gotter auf 716 (Taf. 312, 2), die nicht in allen Fillen anhand
von Attributen zu identifizieren sind. Obwohl nicht alle Dargestellten mit Sicherheit zu benennen
sind, konnen die Szenen auf einer allgemeinen Ebene gedeutet werden und dadurch Hinweise auf
die Nutzung des Tempels in der romischen Kaiserzeit liefern”¢. Im Folgenden werden die einzel-
nen Reliefblocke gesondert diskutiert. Fiir ausfiihrliche Diskussionen zu einzelnen Dargestellten
sei auf die nach wie vor grundlegende Publikation von Fleischer verwiesen’’.

1.6.6.1 ANDROKLOS UND DER EBER — FRrIESBLOCK 713R

Die Darstellung auf 713R von der westlichen Antenwand des Pronaos gibt eine Szene aus dem
Griindungsmythos von Ephesos wieder. Es handelt es sich um den einzigen Bestandteil des
Frieses, der im Rahmen des spitantiken Umbaus nachtriglich an der Westseite um etwa 45 cm
gekiirzt wurde’®. Es ist deshalb davon auszugehen, dass nicht mehr alle Figuren der urspriingli-
chen Szene vorhanden sind. Abhingig von der zu ergdnzenden Szene ist anzunehmen, dass etwa
drei bis maximal vier weitere Personen dargestellt waren (Taf. 307, 1).

Die rechte Darstellung, in der ein Reiter einen Eber verfolgt (Taf. 315, 1), steht eindeutig
mit dem ephesischen Mythos in Zusammenhang, der den Athener Kénigssohn Androklos als
Griinderheros der Stadt nennt”’; diese Deutung ist in der Forschung auch allgemein akzeptiert’.
Androklos als Stadtgriinder wird in der literarischen Uberlieferung und in Inschriften erwihnt’®’,
die Szene mit einer Eberjagd wird bei Athenaios — allerdings ohne Nennung eines Namens —
beschrieben’®*:

»Kreophylos sagt in den Annalen der Ephesier: »Diejenigen, die Ephesos griindeten und wegen
der Armut des Ortes viel Leid zu ertragen hatten, schickten letztendlich zur Gottheit und fragten,
wo sie die Stadt errichten sollten. Dieser (scil. Apollon) trug ihnen auf, an dem Ort eine Stadt zu
griinden, den ein Fisch zeigen und zu dem ein Wildschwein fiihren wiirde. Man sagt nun, dass
dort, wo sich jetzt die Quelle, welche Hypelaios genannt wird, und der heilige Hafen befinden,

754 Zu den Quellen s. zuletzt Fischer 2010, 17—27 mit Ubersetzungen; Steskal 1997, 15-28.

55 Rathmayr 2010, 2736

736 g, dazu Kap. 1.6.7.

57 Fleischer 1967, 23-71.

38 g, dazu Kap. 1.4 sowie Kap. 1.6.3. Zur Nutzung des Tempels in der Spitantike s. Kap. 1.4.5.

79 7Zu diesem Uberlieferungsstrang s. zuletzt Fischer 2010, 22—26. Zu Androklos s. auch Rathmayr 2010, 19—60;
zuletzt Scherrer 2014, 114—-116.

Bereits im Grabungsbericht bezog Miltner die Reliefs auf den ephesischen Griindungsmythos, s. Miltner 1959a,
269; vgl. beispielsweise auch Saporiti 1964, 270 f.; Fleischer 1967, bes. 34—37; Brenk 1968, 239; Alzinger 1970,
1700; Fleischer 1974, 78 f.; Thiir 1995a, 68 f.; Steskal 1999; Scherrer 2008, 51 f.; LIMC I (1981) 765 Nr. 1 s. v.
Androklos (M.-L. Bernhard).

61 So etwa bei Strabon (Strab. 14, 1, 3. 21), Pausanias (Paus. 7, 2, 8 f.) oder Stephanos von Byzanz (Steph. Byz. s. v.
Bévva). Auch ephesische Inschriften nennen Androklos, etwa IVE 501. 664. 2044. Zu einer Ubersetzung all dieser
Quellen s. Fischer 2010, 22—26.

Ath. 8, 62. Der Name des ephesischen Griinderheros kann aus anderen Quellen ergénzt werden. So heif3t es etwa
bei Strab. 14, 1, 3: »Begonnen habe mit der Koloniegriindung der Ionier, welche spéter als die Aioloische statt-
gefunden habe, Androklos, ein rechtméfiger Sohn des Kodros, des Konigs von Athen, und dieser sei der Griinder
von Ephesos gewesen.« (Ubersetzung: J. Fischer); vgl. Fischer 2010, 22 mit Anm. 33.
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Fischer friihstiickten, und dass einer von den Fischen mitsamt einer glithenden Holzkohle weg
sprang und in den Kehricht fiel und davon ein Gebiisch in Brand geriet, in dem zufillig gerade
ein Wildschwein war. Dieses lief durch das Feuer aufgeschreckt lange auf das Gebirge zu,
das Trecheia genannt wird, und fiel vom Speer getroffen dort nieder, wo jetzt der Tempel der
Athena ist. Die Ephesier setzten von der Insel {iber, wo sie zwanzig Jahre gewohnt hatten, und
besiedelten zum zweiten Mal Trecheia und die Hédnge am Koressos, und sie errichteten einen
Tempel der Artemis auf dem Marktplatz und einen des Apollon Pythios am Hafen.«« (Uberset-
zung: J. Fischer)’®

Der Reiter ist eindeutig als der das Wildschwein jagende Androklos zu identifizieren. Der im
rechten unteren Bildfeld gezeigte Krieger ist m. E. ein Gefihrte des Androklos, der im Jagdeifer
gestiirzt ist. Hier eine Kampfszene mit einem anséssigen Karer oder Leleger zu erwarten, wie
dies Nada Saporiti und Fleischer tun’®, und daraus zwingend auf eine Kiirzung und Sekundar-
verwendung des Reliefblocks zu schlie3en, ist nicht notwendig. Wie bereits oben ausgefiihrt, ist
auch dieser Block vielmehr zum kaiserzeitlichen Bestand des Tempels zu zdhlen’®.

Weniger eindeutig ist die Szene links der Eberjagd zu interpretieren. Fleischer schlug vor, in
der auf einem Fels sitzenden Frau die Personifikation der bei Athenaios genannten Quelle Hype-
laios zu erkennen’; bei dem Krieger neben ihr konnte es sich wieder um den Heros Androklos
handeln’’. Die Deutung der am linken Rand befindlichen médnnlichen Gestalt muss nach unserem
heutigen Kenntnisstand hingegen unklar bleiben’®.

Saporiti vermutete, dass der Friesblock aufgrund des unebenen Reliefgrundes offenbar unfer-
tig geblieben sei’®, Fleischer hingegen nahm an, dass so die felsige Landschaft angedeutet
sei’, in der sich die Stadtgriindung abgespielt habe. Meines Erachtens ist diesem Argument
zuzustimmen, denn die Oberflache des Reliefgrundes ist stellenweise mit feinem Zahneisen
bearbeitet. Eine derart sorgfiltige Oberflichenbehandlung hitte man nicht ausgefiihrt, wenn der
Block tatsdchlich unfertig geblieben wire’”!. Vergleiche fiir eine derartige Angabe einer Felsland-
schaft finden sich auch andernorts, als Beispiel sei das Prometheus-Relief aus dem Sebasteion
in Aphrodisias genannt’”2.

1.6.6.2 OPFERSZENE UND FLIEHENDE AMAZONEN — FRIESBLOCKE 714R unDp 715R

Auf beiden Friesteilen an der Nordseite des Pronaos lassen sich — nicht zuletzt anhand ihrer
Peltenschilde — eindeutig Amazonen identifizieren (Taf. 307, 2; 316, 3). Wiederum ist fiir beide
Darstellungen im Wesentlichen der Interpretation Fleischers zuzustimmen’”, der eine Verbindung
zu jenen ephesischen Mythen sah, die die Griindung des Heiligtums — sowie manchmal auch der
Stadt — mit den Amazonen verbanden’*.

763 Fischer 2010, 23 mit Anm. 36.

764 Saporiti 1964, 271; Fleischer 1967, 36.

765 g, dazu Kap. 1.6.3 und Kap. 1.6.4 sowie 1.6.5.

¢ Fleischer 1967, 36.

67 So bereits Saporiti 1964, 270 f. Zuletzt Rathmayr 2010, 34 f. mit Anm. 99.

768 Saporiti 1964, 270 sprach sich fiir Zeus aus, Fleischer 1967, 36 wollte hingegen eher an eine Personifikation
denken und schlug die Landschaft Koressos vor.

% Saporiti 1964, 275.

770 Fleischer 1967, 37; Fleischer 1974, 78.

I Fir diesen Hinweis sei Martin Pliessnig herzlich gedankt.

772 Smith 2013, 263265 Taf. 152 f.

3 Fleischer 1967, 37—44; Fleischer 1974, 79.

774 Zur literarischen Uberlieferung s. zuletzt Fischer 2010, 18 —-22. Ebenfalls mit Amazonen und dem Artemision in
Zusammenhang steht ein Bericht des Plinius {iber einen Kiinstlerwettbewerb, an dem u. a. Polyklet und Phidias
teilnahmen. Darauf soll hier nicht ndher eingegangen werden, s. dazu Fleischer 2002b, 192200 sowie ausfiihrlich
Bol 1998.
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Auch in diesem Fall lassen sich schriftliche Uberlieferungen — zumindest in Teilen — mit den
Darstellungen in Verbindung setzen. Im »Etymologicum Magnume« findet sich etwa folgende
Nachricht:

»Die Stadt ist benannt nach einem Mann namens Ephesos, der dort einen kleinen Laden besal3
und die Voriiberkommenden gastfreundlich bewirtete und sagte, dass alle zu Ephesos kommen
sollten. Oder nach der Amazone Ephesos, einer Lyderin, die als erste die Artemis verehrte und
»die Ephesische« nannte; nach der Amazone werden die Bewohner und die Stadt benannt. Oder
weil Theseus, nachdem er gemeinsam mit Herakles wegen des Giirtels der Hippolyte ins Feld
gezogen war, die Amazonen bis Lydien verfolgte; und dort fliichteten sie sich an den Altar der
Artemis und baten um Rettung. Diese [Artemis] habe ihnen die Rettung gewéhrt, und von daher
heiBt der Ort Ephesos und die Artemis »die Ephesische<.« (Ubersetzung: J. Fischer)’”

Eine Verbindung von Herakles und den Amazonen findet sich auch bei Herakleides Lembos,
der allerdings nicht von kriegerischen Ereignissen berichtet, sondern von der friedlichen Uber-
gabe des Landes. Seiner Uberlieferung zufolge hatte Herakles den Amazonen das Gebiet von
der Mykale bis Pitane iiberlassen’’.

Neben den Amazonen lésst sich auch Herakles mit seiner Keule eindeutig im rechten Teil
des Reliefblocks 714R identifizieren (Taf. 316, 2). Die Opferszene am Altar in der Bildmitte mit
den links anschlieBenden Personen 19ste hingegen in der Forschung Diskussionen aus. Fleischer
mochte in dem Dargestellten links des Altars gerne den mit den Kdmpfen des Herakles gegen
die Amazonen verbundenen Theseus sehen’”’. Saporiti, Brenk und zuletzt Renate Bol sprachen
sich hingegen fiir die Darstellung eines opfernden Kaisers aus, der links von einer hinter ihm
stehenden Nike bekrinzt wird”’”8. Eine eindeutige Aussage ldsst sich aufgrund des Erhaltungszu-
stands des Opfernden nicht treffen. Bols Ansicht nach war der Dargestellte urspriinglich bartig,
was auf Kaiser Hadrian hinweisen konnte”; m. E. ist jedoch Fleischer zuzustimmen, demzu-
folge sich nicht zweifelsfrei entscheiden ldsst, ob der Kopf tatsdchlich einst einen Bart trug’.
Fiir Fleischers Deutung als Theseus spricht m. E., dass es sich bei den identifizierbaren Szenen
um Darstellung von Mythen handelt, neben denen ein real existierendes Opfer des Kaisers —
zumindest nach modernem Empfinden — fehl am Platz wirkt™®!. Gleichzeitig kann eine solche
Deutung wohl auch nicht ausgeschlossen werden: ebenso scheint es ndmlich denkbar, dass das
Darstellungsmuster eines kaiserlichen Opfers von den auch sonst etwas unbeholfen agierenden
Handwerkern verwendet wurde, um eine im Mythos iiberlieferte Opferszene abzubilden.

Neben dem Opferdiener, der hinter dem Altar steht, wohnen der Szene noch zwei nackte
Maénner bei, die auf einen Stab gestiitzt sind (Taf. 315, 2; 316, 1). Fleischer mochte in diesen
Achill und Bellerophon erkennen’?, Bol spricht sich anhand ikonografischer Vergleiche hingegen
fiir die Dioskuren aus™. Ganz links steht ein bewaffneter Krieger.

Der rechts der Eingangstiir zur Cella befindliche Reliefblock 715R (Taf. 312, 1) kann mit
einem Bericht des Pausanias iiber einen Feldzug verbunden werden:

775 Fischer 2010, 20 mit Anm. 17.

776 Herakl. Lemb 66; vgl. Fischer 2010, 20 mit Anm. 18.

717 Fleischer 1967, 39—41 sowie Fleischer 2002b, 188 Anm. 26; 190 f. zieht er jedoch in Erwédgung, dass es sich
bei dem nackten Mann neben Herakles um Theuseus und bei dem Mann links des Altars um Androklos handeln
konnte.

778 Saporiti 1964, 271 f.; Brenk 1968, 239 Anm. 9; Bol 1998, 132 f. Anm. 783 sieht in dem Opfernden Kaiser Hadrian.
Dieser Deutung widerspricht Fleischer 2002b, 18 Anm. 26; Scherrer 2008, 52 (»eine Opferszene im Typus, wie
dieser an sich fiir romischer Kaiser iiblich ist«) und Rathmayr 2010, 34 duflern sich hingegen neutral, ohne die
Szene konkret zu deuten.

7 Bol 1998, 133 Anm. 783.

780 Fleischer 2002b, 188 Anm. 26.

81 Vgl. Fleischer 1967, 38.

782 Fleischer 1967, 41.

8 Bol 1998, 133 Anm. 784.
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»Denn nicht alles hat, scheint mir, Pindar iiber die Gottin erfahren, welcher sagte, dass die
Amazonen dieses Heiligtum gegriindet hétten, als sie gegen Athen und Theseus zogen. Die
Frauen von Thermodon opferten nimlich damals schon der ephesischen Géttin, da sie schon
seit alters her das Heiligtum kannten, und als sie vor Herakles flohen — die, die vor Dionysos
fliichteten, noch friiher —, da kamen sie als Schutzflehende hierher.« (Ubersetzung: J. Fischer)”

In der Mitte der Darstellung von 715R ist Dionysos zu erkennen, der sich auf einen Satyr stiitzt
und drohend seinen Thyrsos in Richtung der flichenden Amazonen schwingt (Taf. 317, 2)".
Dionysos wird zu seiner Rechten von einem weiteren Satyr begleitet, dessen Arm einen nach
vorn springenden Panther umfasst’. Hinter Dionysos folgt ein Zug, bestehend aus einem Satyr,
einem berittenen Elefanten und einer Ménade. Der Elefant soll vermutlich darauf hindeuten, dass
Dionysos nach seiner Riickkehr aus Indien in die Stadt Ephesos kam. Laut Fleischer handelt
es sich um einen lokalen Mythos, der das Motiv eines Indienfeldzugs des Dionysos aufgreift,
welches in der Folge der Eroberungen Alexanders des GroBlen entstanden sei’®’. Peter Scherrer,
der den Baubeginn des Tempels mit Kaiser Traian in Verbindung bringen mochte’s, sieht darin
eine Anspielung auf die traianischen Partherfeldziige™.

Auch wenn keine eindeutige Interpretation aller Dargestellten erfolgen kann, zeigt sich, dass
die beiden Reliefteile 714R und 715R von der Nordwand des Pronaos eindeutig auf die Friih-
zeit des Artemisheiligtums und die damit in Zusammenhang stehenden Mythen Bezug nehmen.
Eine Kiirzung — und damit sekundédre Verwendung — der Blocke liegt nach aktuellem Stand der
Baugeschichte nicht vor’®’. Die flichenden Amazonen beziehen sich keineswegs auf fehlende
Teile in der Darstellung”', sondern wenden sich dem real existierenden Tempelinneren zu, wo
hochstwahrscheinlich ein Bildnis der Gottin Artemis aufgestellt war’2. Die Flucht der Amazo-
nen vor ihren mythischen Gegnern verweist auf einen bedeutenden Aspekt des Artemisheilig-
tums — das Asylrecht, das bis in romische Zeit von hoher politischer Brisanz war’®® und auch
in der Kunst immer wieder thematisiert wurde’*.

1.6.6.3 DIE GOTTERVERSAMMLUNG — FRIESBLOCK 716R

An der Gstlichen Antenwand des Pronaos findet sich auf Reliefblock 716R (Taf. 312, 2) jene
Szene, deren einzelne Personen in der Forschung am meisten diskutiert wurden. Zunéichst sei
darauf verwiesen, was bereits in Kapitel 1.6.3 und 1.6.4 angesprochen wurde: Der Block weist
etwas rechts der Mitte eine Fuge auf. Beide Teile sind jedoch, wie bereits dargelegt, mit aller-
hochster Wahrscheinlichkeit zur gleichen Zeit entstanden und bei der Errichtung des Bauwerks
in hadrianischer Zeit verbaut worden. Grund fiir die Fuge konnte eine Beschiadigung sein. Da

78 Fischer 2010, 20 mit Anm. 21.

85 Fleischer 1967, 38—44. Saporiti 1964, 274 deutete die laufenden Amazonen als tanzende Kureten, den auf Dio-

nysos folgenden Zug als Festprozession.

Fleischer 1967, 31 schwankt zwischen einem Pan und einem Panther; Fleischer 2002b, 190 erkennt einen Pan.

Zwischen den Beinen von Dionysos sind jedoch m. E. die Hinterldufe des Tiers zu erkennen, welche ebenso wie

der lange Schwangz fiir ein katzenartiges Raubtier — und gegen ein Mischwesen aus Mensch und Ziege — sprechen.

Der Vorderkorper des Panthers war offenbar aus dem Bildgrund heraus und nach links gewandt; er ist heute abge-

brochen. Dahinter befindet sich ein bértiger Satyr, von dem nur Reste des Kopfes und des linken Armes erhalten

sind, der den Panther umfasst.

87 Fleischer 1967, 40; Fleischer 2002b, 190. In der Folge der Feldziige Alexanders d. Gr. waren Mythen von Herakles
und Dionysos in Indien entwickelt worden, um dessen Taten in eine Linie mit den Géttern zu stellen, vgl. dazu
Karttunen 1989, bes. 58 f.

78 Scherrer 2008, 51 —53.

78 Scherrer 2008, 52.

0 g, dazu Kap. 1.6.3, 1.6.4 und 1.6.5.

1 So Fleischer 1967, 43; Fleischer 2002b, 188 Anm. 26.

2 g, dazu Kap. 1.9.2.5.

7 Tac. ann. 3, 61; s. dazu auch Derlien 2003, 138 f.; Oster 1990, 1714—1717.

4 Fleischer 2002b, 185-215; Bol 1998, bes. 132-143.
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die Figuren auf dem siidlicheren Stiick dichter gedréngt stehen, ist jedoch ebenso zu iiberlegen,
dass der Darstellung gegeniiber dem urspriinglichen Konzept eine weitere Figur hinzugefiigt
werden sollte und Anderungen wihrend der Ausfiihrung eine Anstiickung notwendig machten’”.

Zu Recht wurde die Szene bislang als eine Gotterversammlung gedeutet’®, wobei man die
Interpretation der einzelnen Figuren allerdings kontrovers diskutierte. Im Folgenden sei der aktu-
elle Forschungsstand referiert und um einige Aspekte bereichert. Sind auch nicht alle Detailfragen
zu kléren, ist doch die Gesamtdeutung der Darstellung als Gotterversammlung entscheidend.

Die erste Figur von links (Taf. 318, 1) wurde bereits von Fleischer als Roma identifiziert,
da sie — im Gegensatz zu jener weiblichen Géttin, die den Block rechts abschlieBt — keine Agis
tragt™’. Darstellungen der Roma finden sich auch in der ephesischen Miinzpriagung, so z. B.
aus der Zeit des Nero, wo sie mit Polos und Lanze gezeigt wird und in der Linken ein Kultbild
der ephesischen Artemis hélt”®. Gemeinsam mit dem vergéttlichten C. Iulius Caesar konnte die
Gottin Roma auch einen Tempel am sog. Staatsmarkt besessen haben™”.

Bei der zweiten Dargestellten handelt es sich um Selene, die urspriinglich durch eine Mond-
sichel auf ihrem Kopf gekennzeichnet war®®, deren Form zwar heute nicht mehr gut zu sehen,
an der Oberseite jedoch ertastbar ist. Selene muss fiir Ephesos bedeutend gewesen sein. So
findet sie sich auch als Artemis-Selene in der Miinzprigung der Stadt, in Biistenform auf der
Vorderseite einer gleichsam autonomen Priagung unter Antoninus Pius*!. Ebenso begegnet
Artemis-Selene auf einer Reliefplatte des sog. Parthermonuments, wo sie eine von Hirschen
gezogene Biga besteigt®®,

Die folgenden vier Gotter lassen sich wegen fehlender Attribute nur schwer identifizieren.
Die dritte Figur von links blieb auch bei Fleischer unbenannt, fiir die vierte schlug er Apollon
vor, da sich die Darstellung auf jene des Apollon Lykeios beziehen ldsst®™. Die weibliche
Gestalt rechts davon deutete Fleischer in weiterer Folge als griechische Artemis: »Sie legt die
Hand in einer typisch weiblichen Gebérde an die Brust, die insbesondere bei Aphrodite und
Artemis anzutreffen und in Kleinasien von Miinzbildern her geldufig ist.«®. Der folgende
Jingling, der sich auf eine Lanze stiitzt, wird von einem Tier begleitet (Taf. 318, 2). Flei-
scher meinte, darin einen Hund zu erkennen und benannte den Dargestellten als ephesischen
Stadtgriinder Androklos®®”, der hdufig als Jagerjiingling in Begleitung eines Hundes dargestellt
wird®®. Bei erneuter Betrachtung zeigte sich jedoch, dass das Tier offenbar Hufe sowie ein kur-
zes Schwinzchen, wie es bei Hunden eigentlich nicht vorkommt, hat (Taf. 319, 1). Die Beine
sind sehr schlank. Es diirfte sich deshalb wohl eher um ein Reh oder eine Hirschkuh handeln.
Dementsprechend wire eine Deutung als Androklos zu iliberdenken; alternativ dazu bote sich
etwa Apollon an, der — wie seine Schwester Artemis — ebenfalls mit einer Hirschkuh dargestellt
wird®’. Der kleine Tempel auf dem Kopf des Dargestellten konnte nach Fleischer an einen
Bestandteil des Kopfputzes der ephesischen Artemis erinnern®®. Bei der daneben stehenden
weiblichen Gestalt wire dann abgesehen von der griechischen Artemis m. E. auch an die Mutter

%5 5. dazu auch weiter u.

7% Fleischer 1967, 44—51; Brenk 1968, 239; Scherrer 2008, 52.

7 So bereits Fleischer 1967, 51.

8 Karwiese 2012, Nr. 87. 88.

79 Zu einem entsprechenden Vorschlag s. Scherrer 1990, 101; Scherrer 2001, 69.

800 So bereits Fleischer 1967, 32. 44. 48 f.

801 Karwiese 2012, Nr. 268.

802 Oberleitner 2009, 119—124. 257 f. Abb. 212-220.

803 Fleischer 1967, 50; LIMC I (1981) 765 Nr. 1 s. v. Androklos (M.-L. Bernhard); Fleischer 2002b, 189.

804 Fleischer 1967, 50; s. auch Fleischer 2002b, 189.

805 Fleischer 1967, 50; Fleischer 2002b, 189; ebenso Rathmayr 2010, 34.

806 g, zuletzt Rathmayr 2010, bes. 27-37.

87 Vgl. dazu beispielsweise die Darstellung Apollos am Eroten-Jagd-Fries des Theaters von Milet, der in das 3. Vier-
tel des 2. Jhs. n. Chr. datiert wird (Taf. 79, 2). s. dazu zuletzt Bol 2011, 148—152, bes. Kat. VII.2.2 sowie Taf.
69 c; 70.

808 Fleischer 1967, 50. Fleischer deutet den Dargestellten allerdings als Androklos.
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der Zwillinge, Leto, zu denken. Sie tritt ebenso wie Artemis auf ephesischen Miinzen auf®®.
Auch Hirsche finden sich durchgéngig in der ephesischen Miinzpragung?®'’.

Die rechts daran anschlieende Figur ist aufgrund ihrer muskulésen Gestalt, des Bartes und
der Keule eindeutig als Herakles zu identifizieren®'! (Taf. 319, 2). Herakles hatte, wie bereits
oben in Bezug auf Relief 714R besprochen, eine besondere Stellung in der friihen Geschichte
des ephesischen Artemisheiligtums®!2. Die zweifache Darstellung des Heros auf den Blocken des
Wandfrieses zeigt, dass es sich nicht um eine narrative Bildfolge handelt und eventuell mit der
mehrfachen Wiedergabe weiterer Gotter und Heroen gerechnet werden muss.

Ein nackter Jiingling mit um die Hiifte geschlungenem Mantel und bekrédnztem Haupt wurde
von Fleischer als Dionysos gedeutet®!®. Von einer Darstellung des Dionysos in der Reihe dieser
fiir Ephesos bedeutsamen Gotter ist wohl tatsdchlich auszugehen: Ephesos besal3 einen Diony-
sostempel, und die Verehrung dieses Gottes war mit jener der Demeter verbunden®!“.

Auch die anschlieBende Figur (Taf. 320, 1), die Fleischer vorschlagsweise als Hermes identi-
fizieren wollte®'?, ldsst sich moglicherweise als eine Personifikation oder ein Heros aus Ephesos
deuten: Auf einer Miinze traianischer Zeit wird Androklos gemeinsam mit Koressos dargestellt,
der einen Chiton und einen Mantel sowie Stiefel tragt®', was der Kleidung des Mannes auf dem
Reliefblock entspricht. Sein Haar konnte sodann eine Méannerfrisur traianischer Zeit abbilden,
zumal es fiir diesen Heros ebenso wenig wie fiir den Stadtgriinder Androklos eine ikonografisch
festgelegte Darstellungsweise gab®’. Aber auch an andere Heroen wire zu denken, die in Bezug
zur Stadt Ephesos standen, und denen ein Kult gewidmet war, so beispielsweise an den Hirten
Pixodaros, der die Marmorsteinbriiche entdeckt haben soll, aus dem die Steine zur Errichtung
des Artemisions gewonnen wurden®'®, oder an den Heros Ephesos, der bereits im oben zitierten
»Etymologicum Magnum« erwéhnt wurde, und der uns auch in der Miinzpragung begegnet®'”.

Die folgende weibliche Gestalt mit archaisierender Kleidung und Polos wurde von Flei-
scher als Hekate angesprochen®?’. Hekate muss fiir Ephesos tatsdchlich von lokaler Bedeutung
gewesen sein®*': Wie sonst auch ist zwar kein konkreter Mythos iiberliefert, aber es finden sich
Darstellungen der Artemis-Hekate auf Miinzen®?, und nach Plinius soll die Géttin ein Bildnis aus
strahlendem Marmor im Bereich des Artemisions besessen haben®?. Belege fiir eine Verehrung
der Hekate finden sich dariiber hinaus in bildlichen Darstellungen®* und Inschriften®>.

Die Frauendarstellung rechts davon trigt als eine der wenigen Ausnahmen ein Attribut, das
die Identifizierung zumindest in eine gewisse Richtung lenkt: Bei dem runden Objekt und der
Dargestellten konnte es sich nach Fleischer um Aphrodite mit einem Spiegel oder um Kybele

809 Karwiese 1970, 336; vgl. etwa Karwiese 2012, Nr. 183: Leto eilt davon, in den Armen die Zwillinge Artemis und

Apollo. Zu Leto s. auch Knibbe 1978, 499.

810 Vgl. beispielsweise Karwiese 2012, Nr. 143 —145 (traianisch); Nr. 178 —180 (hadrianisch).

811 Fleischer 1967, 50 f.; Fleischer 2002b, 189.

812 g, dazu den vorangegangenen Abschnitt zu den Reliefs 714R und 715R.

813 Fleischer 1967, 49; Fleischer 2002b, 189.

814 Knibbe 1970, 284 f.; Knibbe 1978, 495 f.

815 Fleischer 1967, 49 (»Merkur«); Fleischer 1974, 80 (»Hermes«).

816 Karwiese 2012, Nr. 146.

817 Vgl. die Einleitung zu Kap. 1.9.2. Zu Androklos s. Rathmayr 2010, 27 -36.

818 Oster 1990, 1685 f. mit weiterer Lit.

819 Vgl. eine Homonoia-Prigung aus der Regierungszeit des Antoninus Pius, welche die beiden eponymen Heroen
Ephesos und Kyzikos zeigt, s. Karwiese 2012, Nr. 268.

820 Fleischer 1967, 47—49.

821 5. dazu zusammenfassend Schwindt 2002, bes. 94 f.; Aurenhammer 2004, 255—-260; Oster 1990, 1696 f. mit Anm.
281.

822 Karwiese 1970, 341. 355; vgl. beispielsweise auch Karwiese 2012, Nr. 305.

83 Plin. nat. 36, 4, 32. Vgl. dazu auch Strab. 14, 1, 23, der in seiner Beschreibung des Artemisionbezirks vom
‘Exatnotov eines gewissen Thrason berichtet.

84 Aurenhammer 2004, 255-260.

825 Vgl. IvE 567. 1223.
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mit einem Tympanon handeln®¢. Da Kybele oder eine wohl mit ihr verwandte einheimisch-

anatolische Muttergottheit einen eigenen Bezirk am Nordabhang des Panayirdag besal3%?’, wire
ihre Darstellung neben Hekate naheliegend.

Fiir die ménnliche Gestalt mit Brustpanzer und Paludamentum I&sst sich keine einfache Erkla-
rung finden. Fleischer schldagt Ares vor®?®. Geht man jedoch nicht unbedingt von den olympischen
Gottern aus, liefen sich aufgrund des romischen Militdrgewands zumindest zwei Erklarungs-
moglichkeiten finden: Zum einen wire eine Darstellung des P. Servilius Isauricus, eines duferst
verdienstvollen Prokonsuls der Jahre 46—44 v. Chr., dem in Ephesos ein Heroenkult gewidmet
wurde®”, denkbar. Zum anderen wire auch der Vorschlag Scherrers zu erwigen, dass Kaiser
Traian, wihrend dessen Regierungszeit das Gebdude begonnen worden sein diirfte®*, nach sei-
nem Tod unter die ephesischen Lokalgotter aufgenommen wurde®!. Dies konnte auch erklé-
ren, warum es wihrend der Arbeiten zu einer Anderung des Darstellungsprogramms und einer
Anstilickung des siidlichen Teils von 716R kam. Wie bereits oben dargelegt®*?, diirfte es sich bei
beiden Reliefteilen ja um originale Bestandteile des Gebdudes handeln. Es ist jedoch auffallend,
dass die Figuren im siidlichen Stiick wesentlich dichter gedringt stehen als im ndrdlichen Teil,
sodass man vermuten konnte, es sei eine Figur hinzugefiigt worden. Eine Interpretation des
Dargestellten mit Panzer, Paludamentum und einer grob an Traian erinnernden Frisur kdnnte
eine Erkldarung fir diese Beobachtungen sein®*3. Allerdings handelt es sich nicht um einen der
bekannten Portrittypen des Kaisers.

Die Langgewandete mit Schild und Helm am rechten Rand des Reliefblocks ldsst sich anhand
der Agis eindeutig als Athena identifizieren (Taf. 320, 2)*3*. Athena besa} in Ephesos ein Hei-
ligtum®®* und ist auf den Miinzen der Stadt dargestellt®*.

1.6.7 Die Deutung der Reliefs und ihr Beitrag zur Gesamtinterpretation des >Hadrians-
tempels<

Zusammenfassend lésst sich festhalten, dass der Wandfries des Pronaos Szenen von der Griin-
dung der Stadt und der mythischen Friithzeit des Artemisheiligtums zeigen und mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit der Errichtungszeit des Bauwerks aus dem frithen 2. Jahrhun-
dert n. Chr. angehoren®’. Thre Botschaft und Gesamtaussage kann somit auch dazu herangezo-
gen werden, um die Funktion des Tempels in der romischen Kaiserzeit zu analysieren. Sie sind
deshalb im Kontext ihrer Entstehung in frithhadrianischer Zeit zu betrachten.

Im Jahr 2002 schrieb Robert Fleischer in Bezug auf die Reliefs des Tempels: »Jedenfalls ist
die Aussage unseres Frieses religios im Sinne der alten heidnischen Gotter, retrospektiv in der

826 Fleischer 1967, 49.

827 In der Literatur als Meterheiligtum bzw. Felsheiligtum fiir Meter, Zeus und Apollo bezeichnet. s. dazu Knibbe
1993, 9—11; Knibbe 1978, 490 f. Zuletzt Kerschner — Kowalleck — Steskal 2008, 116 mit weiterer Lit.

828 Fleischer 1967, 49.

829 Oster 1990, 1686; Knibbe 1970, 285; vgl. dazu IVE 3066.

80 Zur Datierung des Bauwerks anhand der Inschrift s. Kap. 1.2.1.

Scherrer 2008, 52: »Meiner Ansicht nach ist hier der soeben verstorbene Traian in die Versammlung von zwolf

Gattern (einschlielich des neben ihm stehenden Heros Androklos), die im urspriinglichen Baugedanken einfach

den griechisch-romischen Kosmos darstellen sollten, sekundédr aufgenommen worden. Das Vorbild dafiir ist im

Tychaion von Alexandria zu finden, wo der verstorbene Alexander im Kreise der zwolf olympischen Goétter dar-

gestellt wurde.«

82 Vgl. Kap. 1.6.3 und 1.6.4.

83 Gleichzeitig bietet die schridg durch den Korper des Herakles laufende Kante ein Argument gegen eine bewusste
Anstiickung; ebenso konnte es also wihrend des Versetzens zu einer Beschddigung gekommen sein, die man auf
diese Art und Weise ausbessern musste.

84 Fleischer 1967, 511.

85 Knibbe 1978, 492.

86 Karwiese 1970, 337; vgl. beispielsweise Karwiese 2012, Nr. 229.

87 Zu der Bauinschrift und zeitlichen Einordnung des Tempels s. Kap. 1.2.1.
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Schilderung der Lokalmythen, lokalpatriotisch und ephesische Identitit stiftend. [...] Wir befin-
den uns im Umfeld der im griechischen Osten besonders des 2. Jahrhunderts n. Chr. begegnenden
heimatstolzen Verwendung von Mythen, deren Verbindungen mit der Zweiten Sophistik und dem
Panhellenion Hadrians von der jiingeren Forschung intensiv untersucht wurden.«*,

Zu diesem Zeitpunkt ging Fleischer noch von einer Datierung der Reliefs in das dritte Viertel
des 4. Jahrhunderts n. Chr. aus®’. Zieht man jedoch die (Neu-)Datierung der Reliefs in had-
rianische Zeit in Betracht, fiigen sich die Darstellungsinhalte tatsdchlich in die von Fleischer
angesprochenen Beziige zu lokalen Mythen und identitétsstiftenden Traditionen des 2. Jahrhun-
derts n. Chr. ein. Gerade in Zeiten eingeschrinkter Selbststindigkeit der Stadte, wie sie in der
romischen Kaiserzeit der Fall war, gewannen diese Stromungen an Bedeutung®*. Im griechi-
schen Geschichtsverstindnis handelte es sich um historische Realitét, die dazu genutzt werden
konnte, um Alter, Wiirde und Bedeutung einer Stadt oder auch eines Heiligtums zu betonen®*!.
Die miindliche Uberlieferung lokaler Mythen wurde als Aufgabe der Redner betrachtet®*? und
spielte vermutlich eine wichtige Rolle im Rahmen stidtischer Feste®*.

Wie sich bereits im Abschnitt zur Ikonografie der Gotterversammlung (716R Taf. 312, 2)
abzeichnete®*, liefert die lokale Miinzpriagung einen Beitrag zu unserer Kenntnis der Mythen
und ihrer Darstellung®. Auch dies ist ein Indiz dafiir, wie prisent diese Uberlieferung im Alltag
war. In Ephesos finden sich etwa zahlreiche Darstellungen des Androklos®®, aber auch andere
Heroen und Mythen waren in den Miinzbildern prisent, so etwa ein eponymer Heros Ephesos®¥’
oder die Gottin Leto mit den Zwillingen Apollo und Artemis®®.

Im Stadtbild von Ephesos war — dem heutigen Kenntnisstand zufolge — vor allem der Ktistes
Androklos in Form von Inschriften, Statuen und an Bauwerken reprisentiert®®. Als Beispiel
genannt seien etwa eine Statuenbasis mit Inschrift fiir Androklos vom westlichen Ende der
KuretenstraBe®® sowie ein Relief mit einer Reiterdarstellung vom sog. Androklos-Heroon, das
unmittelbar gegeniiber dieser Basis an der Siidseite der Kuretenstral3e liegt®'. Diese Prasenz von
Darstellungen eines oder mehrerer Stadtgriinder beschrinkt sich jedoch keineswegs auf Ephesos.
So ist auch aus Perge ein Ensemble von Statuenbasen bekannt, die im Hof des hellenistischen
Stadttors aufgestellt waren®2. Die bekannte Wohltdterin Plancia Magna hatte sie zu Ehren von

838 Fleischer 2002b, 192.

839 Fleischer 1967, bes. 64—71.

80 Vgl. dazu insbesondere auch die Untersuchung von R. Lindner zu kaiserzeitlichen Bildprogrammen aus Troia und

Nysa: Lindner 1994, bes. 17—24. 199 f.

Lindner 1994, 17. Zu der identitétsstiftenden Funktion von Mythen in den griechischen Poleis des Romischen

Reiches s. auch Schmitz 1997, 181-190; Stephan 2002, 208 —222 mit Verweis auf dltere Studien.

So weist etwa das Rhetorikhandbuch des Menander Rhetor darauf hin, dass insbesondere auch Geschichte und

Tradition der Polis entsprechend positiv dargestellt werden sollten: Men. Rh. 353 -359. 382. Vgl. Stephan 2002,

214.

83 Lindner 1994, 19.

844 Vgl. Kap. 1.6.6.

85 Val. Weill 1984, 179-208.

846 5. zuletzt Rathmayr 2010, 25—27 mit weiteren Verweisen; Karwiese 2012, Nr. 142. 146 (Zeit Traians). 195 (Zeit
Hadrians).

847 Karwiese 2012, Nr. 268; s. auch Weil 1984, 201 Anm. 52.

88 Vgl. z. B. Karwiese 2012, Nr. 183. Zu dem lokalen Mythos, der die Geburt der Zwillinge Apollo und Artemis im
Hain Ortygia unweit von Ephesos ansetzt, s. Fischer 2010, 17 f.; Oster 1990, 1706 —1708. Zur Verbindung dieser
Uberlieferung mit dem stidtischen Kultverein der Kureten, die eine Rolle bei dem Schutz der Leto gespielt haben
sollen, s. Knibbe 1970, 286 f.

849 g, dazu ausfiihrlich Rathmayr 2010, 19-60.

850 TvE 501; zuletzt s. Rathmayr 2010, 23

81 Thiir 1995a, 80—102, bes. 89. 98 f. Abb. 24 zu dem Reiterrelief; zuletzt Rathmayr 2010, 33 f. Die als Brunnen
gestaltete Anlage stammt sicher noch aus (spét-)hellenistischer Zeit, tiber die konkrete Datierung herrscht aller-
dings keine Einigkeit. s. dazu Waldner 2009b, 283 —293 (2. Viertel des 1. Jhs. v. Chr.); Thiir 2009, 20 f. (2. Hélfte
des 2. Jhs. bis Mitte des 1. Jhs. v. Chr.).

82 Weill 1984, 181 f.; Sahin 1999, 134—145; Stephan 2002, 210—213; Rathmayr 2010, 44.

841

842
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sieben Ktistai errichten lassen®*. Hochstwahrscheinlich waren ihnen Statuen von Mitgliedern
der Stifterfamilie gegeniibergestellt, von denen sich zwei erhalten haben®*. Die Verkniipfung
der Selbstdarstellung der aus Italien stammenden®® Stifterfamilie mit lokalen Mythen und einer
Betonung des griechischen Ursprungs zeigt, welchen Stellenwert diese Uberlieferung besaB.
Zeitgenossische Stifter konnten die gemeinsame Darstellung mit einem Ktistes als Vehikel fiir
ihr eigenes Prestige nutzen und verliehen diesem dadurch gleichzeitig wiederum Aktualitit und
Realititscharakter®®.

Die Darstellung lokaler Mythen blieb jedoch keineswegs auf den Ktistes beschrinkt. So
konnte etwa Ruth Lindner anhand des in der Sockelzone der scaenae frons des Theaters von Nysa
angebrachten Frieses zeigen, wie die Darstellung komplexer Mythen in der rémischen Kaiserzeit
erfolgte®”’. Ahnlich wie bei den Reliefs des »Hadrianstempels< gibt es nicht fiir alle gezeigten
Szenen eine eigenstdndige ikonografische Tradition; Herkunft und Bedeutungswandel mancher
Motive lassen sich jedoch durch Riickgriffe auf Miinzbildnisse analysieren®®.

Peter Weill geht davon aus, dass die »Aktualisierung mythischer Traditionen« in Wellen
erfolgte®. Einen wesentlichen Impuls diirfte von der Griindung des Panhellenions durch Kaiser
Hadrian in den Jahren 131/132 n. Chr. ausgegangen sein®®, Nicht alle Mitglieder dieses Stéadte-
bunds sind iiberliefert, es waren jedoch zahlreiche Stidte aus Kleinasien vertreten. Voraussetzung
fir die Aufnahme war die Zugehorigkeit zur griechischen Kulturgemeinschaft. Dies konnte
sowohl durch Verbindungen zur griechischen Gotter- und Heroenwelt als auch durch Griindungs-
mythen und Ktistai aus dem griechischen Mutterland betont werden®®'. Notfalls wurde dies durch
die (Neu-)Konstruktion entsprechender Uberlieferungen erreicht®2. Darstellungen dieser Mythen
in Form von Miinzbildnissen, Skulpturen und Reliefs fiihrten zu ihrer Verbreitung und dienten
gleichzeitig dazu, ihre Glaubwiirdigkeit zu erhdhen.

Vergleichbare Darstellungen gibt es jedoch bereits vor der Griindung des Panhellenions®®.
Ein Beispiel, das aufgrund der architektonischen Zusammenhénge fix datiert werden kann, sind
die oben bereits angesprochenen Reliefs aus der Basilika von Aphrodisias®**. Insbesondere drei
der Reliefplatten vom Ende des 1. Jahrhunderts n. Chr.*** zeigen Motive, wie wir sie auch am
Wandfries des yHadrianstempels< wiederfinden. Dazu zdhlt etwa die Neugriindung einer Stadt
unter Anleitung durch ein >gottliches Zeichen< und die Darstellung eines Opfers®¢.

Zusammenfassend ldsst sich somit festhalten, dass sich die Relieffriese des yHadrianstempels<
vor dem geistesgeschichtlichen Hintergrund ihrer Entstehungszeit im 2. Jahrhundert n. Chr.
begreifen lassen. Die Szenen von der Stadtgriindung, der mythischen Friihzeit des Artemisions

83 Sahin 1999, 135-140 Kat. 101-107.

854 Sahin 1999, 140145 mit Kat. 101 f.

855 Halfmann 1979, 53 f. 104 f. zu Nr. 8.

856 Weily 1984, 182.

87 Lindner 1994, 103 —198. Nach Lindner 1994, 109 konnen die Reliefs in severische Zeit gesetzt werden. Kadioglu
2006, 138 bringt sie mit einem Wiederaufbau der Fassade in spatantoninisch-severischer Zeit in Verbindung.

88 Lindner 1994, 110 f.

859 Weil} 1984, 182.

860 Spawforth — Walker 1985, 78 —104; Spawforth — Walter 1986, 88—105; Jones 1996, 29—56; Schmitz 1997,
182—185; Spawforth 1999, 339—-352; Romeo 2002, 21—37; zusammenfassend: Stephan 2002, 215-220.

81 Marek 2010, 586.

82 Vgl. etwa Kibyra, das entgegen den historischen Tatsachen seine attischen Urspriinge betonte, Stephan 2002,
218. Zur Adaption griechischer Mythen durch romische Kolonien am Beispiel von Alexandria Troas: Weill 1996,
157-173.

83 Vgl. dazu Lindner 1994, 17 mit Anm. 3, die darauf verweist, dass das Panhellenion in erster Linie zu einem quan-
titativen Ansteigen der Zeugnisse fiihrt, wihrend sich jedoch in »qualitativer< Hinsicht keine Anderung ergibt.
Ahnlich Jones 1996, 46: »While the creation of the Panhellenion may have furthered the search of cities of Asia
Minor for their Greek roots, it did not provide the only impulse: already in the Hellenistic age we find cities dem-
onstrating their kinship with one another by use of documents, histories, oracles and the like.«

84 Yildirim 2004, 23—51; Yildirim 2008, 107—129; s. auch o. Kap. 1.6.5.

865 Zur Datierung s. insbesondere Yildirim 2008, 107 —129.

86 Yildirim 2004, bes. 25—-31. Zu den Grindungsmythen von Aphrodisias s. auch Chaniotis 2003, 79 —82.
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und der Versammlung von Géttern mit lokalem Bezug sind dazu geeignet, dem Betrachter die
ruhmreiche Vergangenheit von Stadt und Heiligtum vor Augen zu halten und die gemeinsame
Identitdt der Bewohner zu stirken. Gleichzeitig wurde damit auch die Verbindung zwischen
Ephesos und dem Artemision ausgedriickt, die auch in anderen Dekorationselementen des Tem-
pels — wie etwa in der Tyche am straBBenseitigen Bogen und der »Rankenfrau« in der Liinette {iber
dem Eingang zur Cella®’ — ihre Entsprechung findet. Mit dieser auf mehreren Ebenen angesie-
delten Botschaft fligen sich die Reliefs zur Gesamtaussage des Bauwerks, das in Zusammenhang
mit den Prozessionen des Festes der GroBen Artemisia und den Amtern des Stifters P. Quintilius
Valens Varius zu sehen ist®®.

Die Weiterverwendung der Reliefplatten auch im westlichen Teil des Pronaos bei der Repara-
tur des 4. Jahrhunderts n. Chr. zeigt, dass auch in dieser Zeit die gezeigten Themen fiir die Stadt
und die Funktion des Gebaudes noch relevant waren, zumal es ein Leichtes gewesen wiére, das
Relief durch Bruchsteinmauerwerk zu ersetzen®®.

1.7 DER TOPOGRAFISCHE KONTEXT
I.7.1 Das Variusbad
1.7.1.1 GRABUNGSGESCHICHTE UND FORSCHUNGSSTAND

Gleichzeitig mit der Wiederaufnahme der osterreichischen Ausgrabungen in Ephesos nach dem
Zweiten Weltkrieg wurden auch die Untersuchungen der Thermenanlage begonnen, die zunichst
als »Kuretentherme« bezeichnet wurde, womit das gesamte Areal zwischen der Marmorstrafle
und der Badgasse gemeint war (Taf 4, 1)¥°. Der Name stammte von den Sdulentrommeln mit
Listen von Trigern des Kuretenamtes, die bei den von der Christin Scholastikia finanzierten
Renovierungen vor allem in der sog. Kuretenhalle verbaut wurden®”!. Unter der Grabungsleitung
Franz Miltners wurde bis zum Jahr 1958 die gesamte Insula des »Hadrianstempels«< freigelegt
(Taf. 80; 81, 1)¥2, und an manchen Stellen wurden Bauteile wieder aufgestellt (Taf. 81, 2; 82, 1).
Nach dem Auffinden der Statue einer Stifterin (Taf. 82, 2) wurde der Komplex als Scholasti-
kiatherme bezeichnet. Der Grabungsfortschritt 14sst sich an den Pldnen nachvollziehen, die in
den jéhrlichen Berichten publiziert wurden®”. Zusétzlich zu den verdffentlichten Darstellungen
existieren Tagebucheintrige, Fotos und einige Zeichnungen als Quellen fiir Miltners Tatigkeit®”.
Nach dem plotzlichen Tod Miltners im Jahr 1959 wurden die Arbeiten in der Scholastikiatherme
eingestellt. Die posthum erschienenen Grabungsberichte liefern eine summarische Beschreibung
und Funktionszuweisung der Baderdume in der letzten Bauphase. Zu einer ausfiihrlichen Vorlage
der Befunde kam es jedoch nicht.

In den Jahren 1968—1975 kam es unter der Leitung von Gerhard Langmann zu Aufnahme-
und Konservierungsarbeiten an der Scholastikiatherme sowie kleineren Nachgrabungen, die der
Publikationsvorbereitung dienen sollten®”>. Dabei wurde an der Siidwestecke der Insula eine

87 Vgl. dazu Kap. 1.5.2.8.

868 g, dazu ausfiihrlich Kap. 1.9.

86 g, dazu auch Kap. 1.4.5.1 sowie Kap. 1.4.5.3.

870 Zur Grabungstitigkeit der 1950er Jahre an der Kuretenstrafie s. Quatember 2005, 271 —278.

871 Die Architekturglieder stammten urspriinglich aus dem Prytaneion, vgl. dazu Steskal 2010, bes. 12. 82 f. Insbe-

sondere zur sog. Kuretenhalle vgl. Thiir 1999a, 112—114. Zu Scholistikia s. u. Kap. 1.7.1.3.

Zu einer Zusammenfassung des Grabungsverlaufs s. auch Boulasikis 2005, 128 —132.

873 Berichte zu den Grabungen in diesem Areal: Miltner 1954, 250; Miltner 1955, 35—40; Miltner 1956, 44 —46; Milt-

ner 1957a, 16 f.; Miltner 19561958, 15-25; Miltner 1958a, 80—82; Miltner 1959a, 250—-256; Miltner 1959b,

322-325; Miltner 1959¢, 32—34; Miltner 1960a, 2—10

GroBer Dank gilt Reintraut Géschl, die Briefe und Zeichnungen aus dem Nachlass ihres verstorbenen Ehemannes

Karl Heinz Goschl zugédnglich machte. Tagebiicher, Fotos und weitere Zeichnungen befinden sich heute im Archiv

des Osterreichischen Archiologischen Instituts in Wien.

875 Grabungsberichte: Eichler 1969, 134; Vetters 1970, 120—122; Vetters 1971, 92; Vetters 1972, 92-95; Vetters
1973, 185 f.; Vetters 1974, 218 f.; Vetters 1976, 500; Vetters 1976/1977, 18.
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Mauer zerlegt, bei deren Bestandteilen es sich in erster Linie um Spolien, groBteils wiederver-
wendete Statuenbasen mit Inschriften, handelte®’®. Leider miindeten diese neuerlichen Untersu-
chungen ebenfalls nicht in eine Publikation des Baubefundes.

Zu den Funden dieser Nachuntersuchungen gehorten auch zwei Inschriftenfragmente, die
1978 von Dieter Knibbe und Reinhold Merkelbach ver6ffentlicht wurden®””. Es handelt sich dabei
um zwei Teile einer Bauinschrift (Taf. 23. 24), die die Identifizierung des Thermenkomplexes als
das bereits aus anderen Inschriften bekannte Variusbad erlauben®”, das von P. Quintilius Valens
Varius gestiftet wurde®”. Bis zu diesem Zeitpunkt hatte man vermutet, es habe sich bei einem
Gebédude an der sog. Oberen Agora um das Variusbad gehandelt®®.

Dass es auch in weiterer Folge zu keiner Publikation des Baubefundes kam, liegt zum einen
wohl an der unbefriedigenden Dokumentationslage der Altgrabungen, durch welche die Moglich-
keit tiefer gehender Aussagen stark eingeschriankt wird. Zum anderen existieren in Ephesos mit
grofen Thermen-Gymnasien-Komplexen wie dem Vedius- und dem Ostgymnasium gut erhaltene
Badeanlagen, die in den letzten Jahren untersucht wurden®'. Eine Erforschung der weniger gut
erhaltenen Thermenanlage an der Kuretenstrafie schien deshalb nachrangig.

Dabei wurde jedoch keine groBBe Aufmerksamkeit der Tatsache gewidmet, dass der Ther-
menkomplex — und damit die gesamte Insula — von demselben Stifter errichtet worden war wie
der »Hadrianstempel<. Die neuen Untersuchungen zur Baugeschichte des Tempels zeigten, dass
zwischen beiden Bauwerken auch architektonische Verbindungen existieren, die es notwendig
machen, die gesamte Anlage als eine Einheit zu begreifen und auch als solche zu interpretieren,
weshalb das Variusbad im Rahmen des Projekts im Sommer 2011 neu vermessen wurde®®?,

Im Rahmen dieser Untersuchung kann keine vollstindige Vorlage des Baubefundes des Vari-
usbades erfolgen. Es soll aber versucht werden, die beiden Hauptbauphasen aus der Kaiserzeit
und der Spétantike voneinander zu trennen und — soweit moglich — eine Beschreibung der Anlage
in diesen beiden Nutzungsperioden zu liefern. Dies ermdglicht es, den kaiserzeitlichen Tempel
und seine Transformation in der Spétantike in ihrem Kontext zu begreifen.

1.7.1.2 DAS VARIUSBAD IN DER KAISERZEIT
17.1.2.1 Beschreibung des kaiserzeitlichen Baubestands

Generell ist festzustellen, dass sich der Baubestand der Insula des Variusbades anhand des Mau-
erwerks in drei groffie Gruppen unterteilen ldsst. Dies ist zum einen ein Bruchsteinmauerwerk
aus Steinen mittleren und etwas gréBeren Formats, wobei bisweilen kleinere Gréflen zum Aus-
gleich unterschiedlicher Ebenen eingesetzt wurden (Taf. 83, 1). Andere Wénde sind durch reines
Ziegelmauerwerk gekennzeichnet (Taf. 83, 2; 84, 1-2; 85, 1). In einigen Bereichen des Bades
finden sich dariiber hinaus auch Mischformen, wobei in diesen Abschnitten offenbar héufig auch

876 Knibbe 1968 —-1971a, 1-56; Knibbe 1968—-1971b, 5788 (mit Ausnahme von Nr. 1. 10. 14 und 16).

877 Knibbe — Merkelbach 1978, 99; IvE 500.

878 TIvE 672 und IvE 3080.

879 Vgl. dazu Kap. 1.2.2.1.

80 Tn der &lteren Literatur ist deshalb zwischen der Scholastikiatherme, dem >richtigen< Variusbad, und dem >ver-
meintlichen< Variusbad zu unterscheiden, das zuweilen auch als »Odeiontherme« bezeichnet wurde. Vgl. beispiels-
weise Alzinger 1970, 1617—1620.

Zu Archéologie und Baubefund des Vediusgymnasiums vgl. Steskal — La Torre 2008; zur Skulpturenausstattung
von Vedius- und Ostgymnasium wurde 2006—2008 ein vom FWF finanziertes Projekt (P18605-G02) unter der
Leitung von Maria Aurenhammer durchgefiihrt.

Die Vermessung fiir den digitalen Stadtplan erfolgte von 15.—20. August 2011 durch C. Kurze und U. Quatember.
Der hier als Taf. 80 abgebildete Plan wurde auf Grundlage dieser Vermessungsdaten angefertigt. Es handelt sich
um einen schematisierten und vereinfachten Grundriss, bei dem zugunsten der Lesbarkeit auf eine Wiedergabe
von Details verzichtet wurde. Aus dem gleichen Grund wurden auch die Rdume im Bereich der Substruktionen
nicht dargestellt. Mangels einer nidheren bauforscherischen Untersuchung sind Baufugen und Mauerverldufe nur
summarisch angedeutet.
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Spolien verwendet wurden (Taf. 85, 2). Manche Flachen lassen sich nicht eindeutig zuordnen,
so etwa die Nordmauer von Raum 6 (Taf. 86, 1).

Es ist aus zwei Griinden naheliegend, in den Strukturen aus Bruchsteinmauerwerk den ori-
ginalen Baubestand aus der Zeit der Errichtung durch P. Quintilius Valens Varius zu sehen:
Die Gestaltung der Mauern ist identisch mit jener, die sich in der Cella des »Hadrianstempels<
findet (Taf. 62. 63, 1). Diese muss der Analyse des Baubefundes zufolge ebenfalls Bestandteil
der urspriinglichen Anlage sein. Die Reste einer Ziegelmauer, die gegen die nordliche Cella-
wand laufen und nicht einbinden, sind demnach spiteren Umbauten zuzurechnen (Planbeil. 1
Taf. 65, 1)%3. Dagegen zeigen zwar mit der Celsusbibliothek und der Sockelkonstruktion des
Nymphaeum Traiani zwei ephesische Bauten dhnlicher Datierung, dass auch in spittraianisch-
frithhadrianischer Zeit die Verwendung von Ziegeln moglich war; es handelt sich aber dennoch
eher um die Ausnahme als die Regel. Da das Ziegelmauerwerk in der Insula des Variusbades
z. T. sehr massiv wirkt, scheint eine Zuweisung zu einer spiteren Bauphase naheliegender®®,
Weiters findet sich das Bruchsteinmauerwerk auch in jenen Bereichen, die fiir die Konstruktion
der gesamten Insula unerldsslich sind, namentlich die massiven Substruktionen im Siidwesten
(Taf. 86, 2) sowie die Hangstiitzmauern am Ostlichen Rand (Taf. 83, 1). Ihre Existenz ist Voraus-
setzung fiir die iibrigen Baustrukturen und deshalb mit der Errichtung des Bades in Verbindung
zu bringen.

Somit ist davon auszugehen, dass Winde in Bruchsteinmauerwerk den originalen Baubestand
der Insula widerspiegeln. Zu der Substanz hadrianischer Zeit zahlt demnach — neben dem Tempel
an der Kuretenstrafle — die Grundstruktur von Raum 5 (Taf. 195, 5), der 6stliche Teil der Rdume 3
und 1 (Taf. 81, 1; 83, 1) sowie die erhaltenen Gewdlbe an der Nord- und Westseite von Raum 7
(Taf. 87, 2). Die massiven, vor die Wande von Raum 1 gesetzten Pfeiler konnten mdglicherweise
schon in der ersten Bauphase die Dachkonstruktion getragen haben. Auch der nordliche Teil
der Westfassade zur Akademiegasse (Taf. 88, 1) gehort ebenso zu dem urspriinglichen Bestand
wie Teile der Substruktion im siidwestlichen Bereich der Insula (Taf. 86, 2). Nicht zu dem Bau
hadrianischer Zeit gehoren hingegen die meisten der erhaltenen Einbauten wie etwa die aus
Ziegeln errichteten Hypokaustpfeiler in Raum 7 (Taf. 87, 2) und die anderen heiztechnischen
Einrichtungen. Diese spéteren Verdnderungen erschweren es, Aussagen iiber die Zweckbestim-
mung der einzelnen Rédume in der mittleren Kaiserzeit zu treffen. Die Rdume 1, 3 und 5 diirften
jedoch in dieser ersten Bauphase weder tiber Wasserinstallationen noch Hypokausten verfiigt
haben. Géanzlich unklar ist dariiber hinaus die Gestaltung der den Tempel umgebenden Strukturen
zu diesem Zeitpunkt.

Epigrafisch ist fiir die zweite Hilfte des 2. Jahrhunderts eine weitere Bauphase bezeugt, die
mit der Person des T. Flavius Damianus zu verbinden ist**’. Zwei nahezu identische Inschriften
von Statuenehrungen des Damianus®® bezeugen die Errichtung eines »Oikos« im Variusbad
(Taf. 35) — dabei wire an Raum 8 zu denken (Taf. 88, 2)%7. Dieser unterscheidet sich in seinem
Mauerwerk von allen anderen Elementen des Bades. Die massiven Hangstiitzmauern an seiner
Nord- und Ostseite bestehen zwar aus Bruchsteinmauerwerk, dieses wird jedoch in regelméBigen
Abstidnden von horizontalen Lagen niedriger Platten strukturiert und weist Abzugskanéle fiir das
Heizsystem auf, die sekundir mit Ziegeln vermauert wurden. Es ist deshalb zu vermuten, dass
auch dieser Raum erst spiter entstanden sein konnte — eine Zeitstellung zwischen der Errichtung
und den Renovierungen durch Scholastikia und damit eine Verbindung mit T. Flavius Damianus
wiirde sich anbieten.

83 g, Kap. I. 7.1.3.

884 g Kap. L.7.1.

885 5. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.2.2.5.

886 TvE 672. 3080.

87 Kalinowksi 2006, 122, schldgt hingegen den im Siidosten der Insula gelegenen Apsidenraum (Nr. 1) vor. Dagegen
spricht m. E. jedoch, dass dieser Raum aufgrund seiner Lage an der Aufenseite der Insula bereits seit der ersten
Bauphase bestanden haben muss. Eine sekundére Erweiterung des Gebaudes durch einen zusitzlichen Raum wére
eher nach Norden gegen den Hang anzudenken.
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17.1.2.2 Der Inschriftenbestand der Kaiserzeit

In Kapitel 1.2 wurden bereits jene Inschriften behandelt, die einen Bezug zu dem Stifter P. Quin-
tilius Valens Varius und seiner Tochter Varilla aufweisen. Fiir das bessere Verstdndnis seien die
fiir das Bad relevanten Ergebnisse hier nochmals zusammengefasst.

Die Bauinschrift der Thermenanlage lésst sich in IVE 500 fassen®®®. Diese befindet sich auf
einem Architravfriesblock mit Kassettenauflager (Taf. 29. 30). Zwei weitere Bauglieder mit
nahezu identischer Profilierung, aber ohne Inschrift befinden sich heute in unmittelbarer Nihe
des erstgenannten Teils im Bereich des Raumes 2%, Dieser Befund ldsst vermuten, dass es sich
um Elemente einer dekorativen (Tabernakel-)Architektur gehandelt haben konnte.

Architravfriese mit einer weiteren Inschrift (IVE 455 und 590 [6]), die sekundér in der
westlich der Insula gelegenen Latrine verbaut wurden, sind hochstwahrscheinlich ebenfalls
dem Variusbad zuzuordnen (Taf. 25—33): Der Name des P. Quintilius Valens Varius ist aus den
erhaltenen Resten zu ergénzen, die Inschrift nennt dariiber hinaus einen nicht ndher bezeichne-
ten (Amts-)Sitz sowie als Paidiskeia bezeichnete Raumlichkeiten unklarer Zweckbestimmung,
die aufgrund ihres Fundorts im Bereich des Variusbades zu lokalisieren sein diirften®°. Auch
diese Architekturglieder konnten einer Tabernakel-, vielleicht aber eher Peristylhofarchitektur
zuzuweisen sein.

Mit IvE 499 wurde eine weitere Inschrift aus dem Bereich des Variusbades dokumentiert,
bei der es sich um eine Bauinschrift handeln diirfte, da sie auf marmornen Keilsteinen einer
Archivolte angebracht war und einen Kaisernamen im Dativ nennt®'. Es handelte sich dabei
offenbar um Kaiser Traian, wobei die Nennung des Titels ’Apiotog auf einen terminus ante quem
zwischen 10. August und 1. September 114 n. Chr. schlielen ldsst®2. Dies konnte ein Indiz dafiir
sein, dass die Bauaktivitdten im Variusbad bereits unter Traian begonnen und vielleicht sogar
Teile noch unter seiner Regierung fertiggestellt wurden. Diese Vermutung wiirde auch der Situ-
ation der Wasserversorgung entsprechen: In traianischer Zeit wurde von Ti. Claudius Aristion
und seiner Gattin lulia Lydia Laterane eine Wasserleitung gestiftet, die ihren monumentalen
Endpunkt im weiter 6stlich an der Kuretenstrale gelegenen Nymphaeum Traiani fand®®. Der
Aquédukt fithrt durch den Zuschauerraum des Theaters und verlduft oberhalb des Variusbades,
um die monumentale Brunnenanlage an der Kuretenstrale zu versorgen. Es ist nicht nur sehr
wahrscheinlich, dass von hier aus auch das Variusbad mit Wasser versorgt wurde, sondern auch,
dass es sich um eine koordinierte und zwischen Aristion und Varius abgesprochene Baumaf-
nahme handelte®.

17.1.2.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend lésst sich fiir den Baubestand des Variusbades in der Kaiserzeit feststellen,
dass die Grundstruktur der Insula bereits in dieser Zeit angelegt worden sein muss. Grundriss-
gestaltung und Raumfunktion der Thermenanlage sind aus dem erhaltenen Baubestand zum
jetzigen Zeitpunkt jedoch nicht zu eruieren. Einige erhaltene Bauglieder mit Inschriften lassen

88 Vgl. dazu Kap. 1.2.2.1.

889 Als einzigen Unterschied weisen beide Architravfriese an der Riickseite unterhalb des Auflagers fiir die Kassette
keine schrige Leiste, sondern ein unausgearbeitetes lesbisches Kyma auf. Thre Linge betragt etwa 233 cm bzw.
230 cm. Beide Bauglieder sind auch an den Nebenseiten profiliert, weisen an der Oberseite jedoch Klammerbet-
tungen zur Verbindung iiber diese Nebenseiten hin auf. Diese diirften von einer Wiederverwendung in den spéteren
Bauphasen des Bades stammen.

80 Vgl. dazu Kap. 1.2.2.2.

#1 Analog zahlreichen anderen ephesischen Bauinschriften wie auch jener des »Hadrianstempels< selbst wire die
Artemis von Ephesos an erster Stelle zu ergdnzen. Vgl. dazu Kap. 1.2.1.

82 Kienast 1996, 123.

83 Quatember 2011a, bes. 79 zur Wasserleitung.

Moglicherweise lag diese gemeinsame finanzielle Anstrengung fiir den Ausbau des Areals auch in verwandtschaft-

lichen Beziehungen begriindet, vgl. Scherrer 2006, 57 Anm. 53; s. dazu auch Kap. 1.2.3.

894
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sich ebenfalls dieser Zeit zuordnen und zeigen, dass wahrscheinlich zumindest zwei Rdume eine
Innengestaltung mit groBformatigen Marmorbldcken aufwiesen, moglicherweise eine Taberna-
kelarchitektur. Fiir die dstliche Raumreihe sind weder ein Wasserleitungs- noch ein Heizsystem
nachweisbar. Dies konnte ebenso wie die erhaltenen Inschriftenreste darauf hindeuten, dass
sich im Bereich der Insula auch Raumlichkeiten befanden, die nicht dem Badebetrieb gewidmet
waren, sondern die P. Quintilius Valens Varius und moglicherweise auch seiner Tochter als Amts-
rdume in Zusammenhang mit ihren offiziellen Funktionen dienten. Hinweise darauf ergeben sich
moglicherweise aus einer Bauinschrift auf Architravfries-Blocken, die sekundir in einer Latrine
verbaut worden waren, welche sich in der westlich an das Bad anschlieBenden Insula befand®”.

1.7.1.3 DER UMBAU DURCH DIE CHRISTIN SCHOLASTIKIA UND DIE SPATANTIKEN BAUPHASEN DES BADES
1.7.1.3.1 Beschreibung des spdtantiken Baubestands

Wie bereits in Kapitel 1.7.1.2.1 dargestellt, lassen sich anhand des Mauerwerks grob drei ver-
schiedene Bauphasen unterscheiden. Wihrend das Bruchsteinmauerwerk der ersten Bauphase
und damit der Errichtung der Anlage durch P. Quintilius Valens Varius zugeordnet werden
kann, bestehen grofie Teile des spéteren Baubestandes ausschlieBlich aus Ziegelmauerwerk.
Dies betrifft Rdume in den zentralen und nordwestlichen Bereichen des Bades, so etwa Raum 4
und die westlich anschlieBenden Bereiche (Taf. 85, 2) sowie die Ginge 9 und 10 (Taf. 84, 2;
85, 1) zwischen dem Badebereich und dem Wohnhaus im Nordwesten der Insula®®®. Daraus kann
erschlossen werden, dass die baulichen Eingriffe massiv waren und nicht nur Umgestaltungen im
Baubestand einzelner Ridume betrafen, sondern mit groBeren Anderungen im Badebetrieb und
-ablauf einhergegangen sein miissen. Als Beispiele sind die Einrichtung einer Hypokaustheizung
in Raum 6 (Taf. 86, 1) und die Installation eines Wasserbeckens im Westteil von Raum 3 (Taf.
83, 2) zu nennen.

Eine weitere Ziegelmauer setzt auch an die nérdliche Cellamauer des »Hadrianstempels< an
(Planbeil. 1 Taf. 65, 1)¥". Die hier vorhandene Baufuge ist somit kein Beleg dafiir, dass der
Tempel zu einem spéteren Zeitpunkt — nach der Anlage des Variusbades — in dieses eingebaut
worden wiare®”®. Es zeigt sich dadurch vielmehr, dass der Tempel, dessen Mauerwerk mit jenem
des urspriinglichen Baubestands des Variusbades identisch ist, der ersten Bauphase angehort und
die Ziegelmauer erst zu einem spdteren Zeitpunkt an dieses angesetzt wurde.

Weitere sekundére bauliche Maflnahmen sind vermutlich mit Mischmauerwerk in Verbindung
zu bringen, das sich neben Ziegeln durch die zusétzliche Verwendung von grofleren Marmor-
blocken, darunter offensichtlich zahlreiche Spolien, auszeichnet. Spuren dieser Bauaktivititen
finden sich vor allem in den zentralen Bereichen der Insula (Taf. 84, 1; 85, 2), aber beispiels-
weise auch an der Stidwestecke, der sog. Inschriftenmauer®”. Wie weit diese beiden sekunddren
Bauphasen zeitlich zu trennen sind, ldsst sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht mit Sicherheit sagen.
Die Unterschiede in der Mauertechnik sind jedoch so betrachtlich, dass von zwei voneinander
unabhingigen Mafinahmen auszugehen ist.

1.7.1.3.2 Die Christin Scholastikia und die Datierung ihrer Baumafinahmen

Sekundire Anderungen am Baubestand des Variusbades ergeben sich nicht nur aus dem archi-
tektonischen Befund selbst, sondern sind auch epigrafisch bezeugt: Bei der Ausgrabung durch
Franz Miltner wurde in Raum 1 eine weibliche Sitzstatue ohne Kopf gefunden, die urspriinglich

85 Vgl. dazu Kap. 1.2.2.2.

86 7Zu diesem Wohnhaus s. Miltner 1959¢, 32 f.
87 Vegl. dazu auch Kap. 1.4.2.7.

88 So etwa Hueber 1997, 86—88.

89 Vgl. dazu Knibbe 1968 —1971a, bes. 1-6.
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auf einem Sockel mit Inschrift aufgestellt war (Taf. 82, 2)°®. Diese Inschrift nennt Scholastikia,
durch das Kreuz am Beginn der Inschrift als Christin ausgewiesen, die das z. T. zerstorte Gebdude
wiederhergestellt habe. Die Statue selbst stammt, wie Volker Michael Strocka schliissig zeigen
konnte, aus der romischen Kaiserzeit®!. Ein Einsatzkopf, der mit Scholastikia in Verbindung zu
bringen wére, hat sich hingegen nicht erhalten.

Skizzenbuch 2588
Ed.: Miltner, 1956—1958, 22; AE 1957, 13; SEG 16, 718; IVE 453; Merkelbach — Stauber 1998, 322 f.

F 1MoV yuvokog evoefodg <A>iov

00T ZYoAaoTIKIOG Lol TODTO(V)

o Eéve PAémelg i kol kKAOEV-

T0G £vOadl TIvog péEpoug ypu-

o0 Topéaye mAboc gic kKavov-

yiav.

»Fremder, Du siehst hier das Standbild der frommen und hochweisen Frau Scholastikia, die

viel Geld spendete, um den eingestiirzten Teil dieses Gebdudes zu erneuern.« (Ubersetzung:
V. M. Strocka®?)

Scholastikia ist lediglich aus dieser Inschrift bekannt; ndhere Informationen zu ihrer zeitlichen
Einordnung liegen ebenso wenig vor wie Angaben zu Art und Ausmall der von ihr veranlassten
Reparaturarbeiten. In der Vergangenheit wurde versucht, Scholastikia iiber die ihr zugeschrie-
benen Bauaktivititen zu datieren. Dies sollte in erster Linie iiber die Verwendung von Spolien
und die zeitliche Bestimmung der Demontage ihrer Ursprungsbauten erfolgen. Im Wesentlichen
existieren fiir Scholastikia zwei unterschiedliche Ansétze: Wahrend Peter Scherrer von einer
Renovierung des Variusbades um 400 n. Chr. ausgeht®®, sprach sich zuletzt Martin Steskal fiir
eine Datierung in die erste Hélfte des 6. Jahrhunderts n. Chr. aus®®.

Wie jedoch bereits oben angedeutet, scheinen sich anhand des Baubefundes zwei unter-
schiedliche sekundire Bauphasen an der Badeanlage abzuzeichnen. Es ist jedoch nicht geklart,
mit welchen MalBlnahmen Scholastikia tatsdchlich zu verbinden ist. Eine endgiiltige zeitliche
Einordnung ihrer Person ist deshalb m. E. derzeit nicht moglich. Als gesichert kann aber
immerhin gelten, dass im Variusbad nach der mittleren Kaiserzeit zwei groen Bauphasen
festzustellen sind, von denen eine hochstwahrscheinlich auf die Person der Christin Scholas-
tikia zuriickzufiihren ist”®.

Frauen kommen als Stifterinnen in Ephesos bis zur Mitte des 3. Jahrhunderts n. Chr. generell
in familidrem Kontext vor, wie dies ja auch bei Varilla der Fall ist, die gemeinsam mit ihrem
Vater P. Quintilius Valens Varius in der Bauinschrift des »Hadrianstempels< genannt wird; erst
spéter treten sie — wie Scholastikia — auch eigenstiandig auf*®.

17.1.3.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend lésst sich fiir die sekundéren MaBinahmen im Variusbad lediglich festhalten,
dass es sich hochstwahrscheinlich um zwei weitere Bauphasen handelt, die anhand des Mauer-
werks vom originalen Bestand zu unterscheiden sind. Eine dieser beiden Phasen kann wohl mit
einer Christin namens Scholastikia verbunden werden, deren engere Verdienste um die Renovie-
rung des Bades jedoch ebenso unklar bleiben miissen wie die zeitliche Einordnung ihrer Person.

%00 Miltner 19561958, 21-24.

%1 Strocka 1985, 229-232.

%2 Strocka 1985, 229.

93 Scherrer 2006, 49 f.

904 Steskal 2011, 82 f. mit ilterer Lit.

95 Zu dem spitantiken Badewesen in Ephesos s. auch Steskal 2011, 83 —101, zur Scholastikiatherme bes. 93.
96 Vgl. dazu Rogers 1992, bes. 222 f. zu Scholastikia.
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Eine genauere Bestimmung der spéteren Bauphasen des Variusbades setzt eine kiinftige genauere
Untersuchung der erhaltenen Substanz voraus.

1.7.2 Die Kuretenstralle in spattraianisch-hadrianischer Zeit — urbaner Raum und Pro-
zessionsstrafle

Der kleine Tempel an der Nordseite der Kuretenstrafie, antik vermutlich Embolos®”’, steht am
Ende einer wichtigen Ausbauphase dieses stidtischen Bereichs; die in dieser Zeit entstandenen
Gebiude prigten das Weichbild dieses Stadtteils bis zur Aufgabe des Areals im 7. Jahrhundert n.
Chr.°%®. Im Folgenden soll der tiber das unmittelbare Umfeld der Insula des Variusbades hinaus-
gehende stadtebauliche Kontext beschrieben werden. Im Anschluss daran ist die Funktion dieser
innerstadtischen Verkehrsader als Prozessionsstral3e zu untersuchen.

1.7.2.1 DER STADTEBAULICHE KONTEXT DES YHADRIANSTEMPELS< IN DER MITTLEREN KAISERZEIT

Wie bereits dargelegt, kann die Fertigstellung des »Hadrianstempels< in die Jahre 117/118 n. Chr.
datiert werden’”. Zu diesem Zeitpunkt existierende dltere Bebauung ist in der unmittelbaren
Umgebung an mehreren Stellen noch fassbar. An der Siidseite der Kuretenstra3e befand sich
eine Reihe von Memorial- und Ehrenbauten aus dem Hellenismus und der frithen Kaiserzeit: Es
handelt sich dabei — von Westen nach Osten — um das sog. Androklos-Heroon’'’, das »Oktogon<°"!,
das »Hexagon'? (Taf. 89, 1) und ein hellenistisches Brunnenhaus®® (Taf. 89, 2). Dariiber hinaus
wurde das Stralenbild des Embolos vermutlich von stra3enbegleitenden Sdulenhallen gepragt®'.

In spittraianisch-frithhadrianischer Zeit wurden mehrere Bauten fertiggestellt, die das Stra-
Benbild entscheidend priagten. Hierzu gehorte das Nymphaeum Traiani (Taf. 66, 1), eine monu-
mentale Brunnenanlage, die von dem reichen Ephesier Ti. Claudius Aristion und seiner Gattin
lulia Lydia Laterane in der Zeit zwischen 102 und 114 n. Chr. als Endpunkt einer ebenfalls von
ihnen gestifteten Wasserleitung errichtet worden war’>. An drei Seiten eines groen Wasserbe-
ckens befand sich eine zweigeschossige, etwa 10 m hohe Tabernakelfassade, die mit Statuen
geschmiickt war. Uber dem zentralen Wasserzufluss stand eine iiberlebensgroBe Statue des Kai-

07 Keil 1935, 87-91; Alzinger1970, 1597 f.

%8 Vgl. dazu Kap. 1.4.6. Zur Aufgabe dieses Areals und der Verlagerung des stéddtebaulichen Schwerpunkts s. Schin-
del 2009, 171-245. Zur spétantiken Topografie allgemein s. Ladstitter 2011, bes. 15 f. zur Verlagerung des Stadt-
gebiets im 7. Jh.

99 Vgl. dazu Kap. 1.2.1.

%10 Thiir 1995a, 63—103. Zur Diskussion um die Datierung s. Waldner 2009b, 283 —293, die fiir eine Datierung in

das 2. Viertel des 1. Jhs. v. Chr. plddiert, sowie Thiir 2009, die sich fiir einen weiter gefassten Rahmen von der

2. Hélfte des 2. Jhs. bis zur Mitte des 1. Jhs. v. Chr. ausspricht.

Thiir 1990, 43 —56 mit élterer Lit. Zu einer neuen, steingerechten Rekonstruktion und der damit verbundenen

Bauaufnahme s. Thuswaldner 2009, 261—281; Thuswaldner 2012, 531—537. Zur Diskussion um die Datierung,

die zwischen dem 3. Viertel des 1. Jhs. v. Chr. und der augusteischen Zeit schwankt, s. Thiir 2009, 18—20; Plattner

2009, 101—110; Waldner 2009b, 293 —299.

12 Thiir 1996, 14 f. mit Abb. 7; Berns 2003, 194 (Kat. 11A2). Zu der Datierung der Errichtung in die 2. Hélfte des
1. Jhs. s. Waldner 2009a, 123 f.

13 Thiir 2006, 65 f. mit dlterer Lit. Zur Datierung an das Ende des 3. bzw. den Beginn des 2. Jhs. v. Chr. s. Waldner

2009a, 27—32. Ein zu dem Bau gehorender Lowenkopf-Wasserspeier wurde von V. M. Strocka in die 1. Halfte

des 3. Jhs. v. Chr. datiert, vgl. Strocka 2005, 348.

So ist etwa bei der im Bereich vor dem Hanghaus 1 gelegenen sog. Alytarchenstoa unbedingt von einem kai-

serzeitlichen Vorgidngerbau auszugehen, vgl. dazu Quatember — Scheibelreiter — Sokolicek 2009, bes. 120 f. In

den meisten anderen Bereichen miissen hingegen vom spatantiken Zustand aus Riickschliisse auf die Kaiserzeit
gezogen werden. Zu diesem spiten Bauzustand s. Iro — Schwaiger — Waldner 2009, 53—67. Eine 1995 &stlich
des Nymphaeum Traiani angelegte Sondage erbrachte allerdings keine eindeutigen Datierungsnachweise flir die

Kaiserzeit, s. dazu Thiir 1999a, 424 f.

Quatember 2011a, bes. 100—107 zum Gesamtkontext und der stidtebaulichen Funktion der Bauwerks im frithen

2. Jh. n. Chr.

911

914

915
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sers Traian, Bilder der beiden Stifter waren vermutlich an den Seitenfliigeln aufgestellt. In der
Fries- und Architravzone des Untergeschosses war eine Inschrift angebracht, die das Gebdude
der Artemis von Ephesos, dem Kaiser Traian sowie der Vaterstadt widmete und gleichzeitig die
Verdienste Aristions und seiner Gattin hervorhob.

Am westlichen Ende der Kuretenstrafle befinden sich im Kreuzungsbereich mit der nach
Norden fithrenden sog. Marmorstraf3e, der nach Siiden steil den Berg hinaufsteigenden sog. Stie-
gengasse 3 und einer weiteren, nach Westen fiihrenden Strale®'® zwei weitere herausragende
Bauten: das sog. Hadrianstor markiert das siidliche Ende dieses Kreuzungsbereichs®'’. Der drei-
geschossige Bau, der nur eine geringe Tiefenerstreckung aufweist, erreichte eine Hohe von
mehr als 16,50 m. Am westlichen Ende befindet sich die zugleich als Grab ihres Stifters Ti.
Iulius Celsus Polemaeanus dienende Celsusbibliothek (Taf. 21, 2) mit ihrer reich ornamentierten,
zweigeschossigen Fassade. In den Adikulen des Untergeschosses waren zwischen den drei Ein-
gangstiiren Nischen eingelassen, in denen Personifikationen der Tugenden des Celsus standen;
bronzene Reiterstatuen flankierten die zum Bau hinauffithrende Freitreppe.

Uber die architektonische Gestaltung der einzelnen Bauten als markante Punkte des Stadt-
bildes hinaus ist bemerkenswert, dass nicht nur fiir den »Hadrianstempel<, sondern auch fiir
das Nymphaeum Traiani und die Celsusbibliothek die Stifter epigrafisch tiberliefert sind. Eine
priagende Personlichkeit dieser Zeit war demnach der bereits erwéhnte Ti. Claudius Aristion,
der gemeinsam mit seiner Gattin fiir das Nymphaeum Traiani und die zugehdrige Wasserleitung
verantwortlich zeichnet®'® und auch fiir die Fertigstellung der Bibliothek sorgte, nachdem Celsus
und sein Sohn Ti. Tulius Aquila verstorben waren’.

Es ist davon auszugehen, dass es sich um ein bewusst gestaltetes stidtebauliches Programm
handelte, das weniger in Konkurrenz als vielmehr in Absprache der einzelnen Personen — und
selbstverstandlich unter Billigung durch Demos und Boule — entstanden ist®?°. Dafiir spricht zum
einen, dass die handelnden Personen — Ti. Claudius Aristion, Ti. Celsus Iulius Polemaeanus,
sein Sohn Aquila sowie P. Quintilius Valens Varius — vermutlich verwandtschaftlich verbunden
waren®!. Alle genannten Personen hatten bedeutende Amter inne. Am prominentesten war Ti.
Iulius Celsus Polemaeanus, u. a. Prokonsul der Provinz Asia im Jahr 105/106 n. Chr. und cura-
tor aedium sacrarum et operum locorumque publicorum populi Romani, also Zustandiger fir
das offentliche Bauwesen in der Stadt Rom®?. Sein Sohn Aquila fungierte im Jahr 110 n. Chr.
als Suffektkonsul®®. Aristion hatte wie Varius®** bedeutende stddtische Amter in Ephesos inne
und war Neokoros (» Tempelpfleger«) des ersten ephesischen Neokorietempels®®. Ein gegen ihn
vor Kaiser Traian gefiihrter Prozess wird in einem Brief des Plinius erwéhnt’®. Zum anderen
geht dieses Zusammenwirken ephesischer Honoratioren auch aus den Bauten selbst hervor: Der
Komplex des Variusbades ist ohne eine entsprechende Wasserzuleitung, wie diese in der Form
des Aristion-Aquéidukts besteht, nicht denkbar. Die Errichtungszeit der beiden Anlagen ist —

916 Jobst 1983, 166 f. mit Beil. 1 und 2.

17 Thiir 1989, zur Topografie bes. 25-28.

918 IvE 424. Zuletzt Quatember 2011a, 49 f. mit &lterer Lit.

219 TvE 5101 und 5113. s. dazu J. Keil, Die Inschriften, in: Wilberg 1953, bes. 61 f. 65 f.; Strocka 1978, 893 —899;
Scherrer 1997, 122 f.

920 Zur Thematik s. auch Stephan 2002, bes. 72 —85.

921 5 dazu Kap. 1.2.3. Zu diesen Uberlegungen vgl. Worrle 1973, 475 Anm. 28; Kirbihler 2003, 297. 753; Scherrer
2006, 55 mit Anm. 53; Scherrer 2008, 49 Anm. 64; Kirbihler 2009, 62 f.; Quatember 2011a, 51. 100 f.

92 PIR'I Nr. 260. Grundlegend zu Celsus und seiner Familie: Strocka 1978, 893 —899. Zur Datierung seines Prokon-
sulats s. Eck 1970, 164; zu seiner Funktion als curator s. Kolb 1993, 164 f.

93 PIR’I Nr. 168; Halfmann 1979, 133 Nr. 37.

924 Zu den Amtern des P. Quintilius Valens Varius und seiner Tochter s. ausfiihrlich Kap. 1.2.

925 Zur Person des Ti. Claudius Aristion s. Scherrer 1997, 113 —129; Kirbihler 2003, bes. 289 —-299; zuletzt Quatember
2011a, bes. 50—52 mit weiteren Lit.

%6 Plin. ep. 6, 31, 3.
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auch nach Ausweis der erhaltenen Inschriften — in so grof3e zeitliche Néhe zu riicken, dass eine
Ubereinkunft der Bauherren vorausgesetzt werden kann®?’.

1.7.2.2 DiE KURETENSTRASSE ALS PROZESSIONSWEG

Ein wichtiger Aspekt fiir die Untersuchung des Tempels an der Kuretenstraf3e ist deren Funktion
als Teil der antiken Prozessionsstrafle, die vom Artemision ausgehend rund um den kleineren
der beiden Stadtberge, heute Panayirdag, wieder zuriick in das Heiligtum fiihrte (Taf. 1. 2).
Dem Stellenwert von Umziigen und Prozessionen als performativen Handlungen im antiken
Stadtraum ist in der Forschung bislang nur wenig Aufmerksamkeit gewidmet worden®?. Fiir die
Kuretenstralle sollen im Folgenden die wichtigsten Hinweise dafiir zusammengestellt werden,
dass sie tatséchlich Teil des Weges religioser Prozessionen durch das ephesische Stadtgebiet war.

Die bekannteste und ausfiihrlichste Quelle zu einer religidsen Prozession in Ephesos ist sicher
die sog. Salutaris-Inschrift’”. Bei ihr handelt es sich um die Stiftung des C. Vibius Salutaris aus
dem Jahr 104/105 n. Chr., deren Inhalt auf dem Siidanalemma des Theaters verzeichnet war.
Neben jéhrlichen finanziellen Zuwendungen an Wiirdentrdger und Biirger der Stadt zdhlte dazu
eine Prozession, bei der Statuen der Artemis, des Kaisers und anderer fiir die Stadtgeschichte
wichtiger Gestalten an hohen Feiertagen vom Artemision aus durch das Stadtgebiet getragen
werden sollten. Der Verlauf folgte offenbar einem bereits bestehenden Prozessionsweg gegen
den Uhrzeigersinn rund um den kleineren der beiden Stadtberge, den heutigen Panayirdag. Die
Inschrift erwéhnt als Stationen das Magnesische Tor®* als Eintritt in das Stadtgebiet, das Thea-
ter”! als einzigen Halt innerhalb sowie das Koressische Tor?*? als Ort des Austritts aus der Stadt.
Das Magnesische Tor ist ebenso wie das Theater als Fixpunkt in der ephesischen Topografie zu
identifizieren’®; der Verlauf der Umziige zwischen diesen beiden Stationen wird in der Stiftungs-
inschrift hingegen nicht thematisiert. Mit Guy MacLean Rogers u. a. ist jedoch zu vermuten,
dass man dem natiirlichen Geldndeverlauf iiber die Kuretenstraf3e in der Talsenke zwischen den
beiden Stadtbergen Panayirdag und Biilbiildag folgte®*.

Ein Beleg dafiir, dass sich andere Prozessionen auf der Kuretenstraf3e abspielten, sind die
»Acta Timothei«, apokryphe Schriften mit einer Beschreibung des Martyriums des hl. Timo-
theos, eines Schiilers des Apostels Paulus®®*. In ihnen wird beschrieben, wie Timotheos sich dem
ausgelassenen und »Phalloslieder« singenden Zug des Katagogien-Festes flir Dionysos entge-
genstellt und daraufhin von den Teilnehmern niedergeschlagen wird. Josef Keil konnte bereits
1935 zeigen, dass der Ort dieses Ereignisses aus dem Jahr 97 oder 98 n. Chr. die Kuretenstrafe,
antik Embolos, gewesen sein muss®*. Die Funktion der Kuretenstrale als Ort religiéser Umziige
ist damit nachgewiesen.

Die Beschreibung eines Festes zu Ehren der Artemis findet sich schlielich im Roman »Ephe-
siaka« des Xenophon von Ephesos®’. Wihrend des Umzugs verlieben sich die jugendlichen

27 Zur Errichtung des Nymphaeum Traiani zwischen 102 und 114 n. Chr. s. zuletzt Quatember 2011a, 49—-51. Zur
Fertigstellung von »Hadrianstempel« und des Variusbades in frithhadrianischer Zeit s. Kap. [.2.1 und 1.7.1.

928 Zuletzt zu einem Versuch, dieses Phanomen fiir Ephesos zu fassen, s. Feldman Weiss 2012, 50 —63.

2 TvE 27. s. dazu bes. Rogers 1991.

90 IvE 27, Z. 50 f. 424. 564 f.

%1 IvE 27,Z. 49-52; 210—213. Zu der Aufstellung der Statuen fiir die Zeremonien ebendort s. IVE 27, Z. 204—-206
sowie die Inschriften auf den Statuenbasen selbst: IVE 28 —-31.

%2 1vE 27, Z. 425. 566 f.

3 Zu dem Magnesischen Tor zuletzt Sokolicek 2009, 321347, bes. 328 zu den antiken schriftlichen Quellen; Soko-
licek 2010, 359—-381.

%4 So etwa Rogers 1991, 95-100. Ebenso beispielsweise Knibbe — Langmann 1993, 11. 28 -32; Thiir 1989, 71 f;
Thiir 1995b, 84—95, bes. 86; Knibbe 1998, bes. 142. Vgl. dazu auch die skeptischen Anmerkungen bei Scherrer
2006, 55—57, bes. 57 Anm. 303.

935 Keil 1935, 82—-92; Engelmann 1985; Schwindt 2002, 91 f. mit Anm. 173. Zu dem Text der Akten s. Kukula 1906,
257 f. Nr. 272. Zuletzt s. Pillinger 2005, 235—-238 mit weiterer Lit.

936 Keil 1935, bes. 89-91.

37 Zu Xenophon von Ephesos s. Ruiz-Montero 1994, 1088 —1138; Kytzler 2003, 336—359.
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Helden Habrokomas und Anthia ineinander: »Nun wurde damals gerade das dort [sc. in Ephesos,
U. Qu.] iibliche Fest der Artemis gefeiert®s. Von der Stadt bis zum Heiligtum sind es sieben
Stadien. Alle Médchen des Landes mussten in ihrem besten Schmuck in feierlicher Prozession
dort hinziehen und ebenso die Jiinglinge, die im selben Alter waren wie Habrokomas. Dieser
war etwa sechzehn Jahre alt und trat gerade ins Jlinglingsalter. Er fiihrte den Zug an. Grof3 war
die Menge der Zuschauer, Einheimischer und Fremder, denn es war Sitte, bei diesem Fest fiir
die jungen Médchen den Bréutigam auszusuchen und fiir die jungen Méanner die Braut. Geordnet
zog die Prozession voriiber, an der Spitze die Kultgerate, Fackeln, Korbe, Rducherwerk; danach
Pferde und Hunde und auch Gerite zur Jagd und zum Kriege, das meiste jedoch friedliches
Werkzeug. Jedes Madchen aber war geschmiickt wie fiir ihren Geliebten. Ihren Zug fiihrte Anthia
an, die Tochter des Megamedes und der Euhippe aus Ephesos, ein wunderschones Kind, das
die anderen Méadchen bei weitem ausstach. Sie war vierzehn Jahre alt, eine Erscheinung von
blithender Schonheit; und die Art, wie sie geschmiickt war, machte sie noch reizender. Blondes
Haar, teilweise geflochten, das meiste aber offen im Winde wehend, lebhafte Augen, die heiter
und midchenhaft leuchteten, aber auch ihrem Anstand Respekt zu verschaffen wussten; das
Gewand ein purpurner Chiton, durch den Giirtel iibers Knie geschiirzt, {iber die Arme herabfal-
lend; ein Rehfell hatte sie umgehingt. Uber die Schulter hing ein Kocher, sie trug Bogen und
JagdspieBe und war von Hunden begleitet. [...] Dann aber erschien Habrokomas mit den jungen
Mainnern [...]. Als nun die Prozession voriiber war, strdmte die ganze Menge in den Tempel
zum Opfer. Die Ordnung des Zuges 16ste sich auf.«**. Entkleidet man den Text der Elemente
des Liebesromans, vermittelt der vermutlich im 2. Jahrhundert n. Chr. entstandene Roman’*
wohl ein relativ authentisches Bild, wie derartige Prozessionen abgelaufen sein konnten®'; eine
unmittelbare Verbindung zur Kuretenstrafe l4sst sich aus den Angaben hingegen nicht ableiten.

In der antiken Literatur finden sich auch weitere Erwdhnungen der Artemisprozessionen®?:
So berichtet Plinius von einem Bild des Umzugs, das der ephesische Maler Apelles gemalt haben
soll’¥. Nach dem Fest der Artemis war laut Achilleus Tatios, einem Schriftsteller der spiten
Kaiserzeit, die Stadt voller Betrunkener®*.

Aus den archédologischen Quellen ldsst sich die Nutzung der Kuretenstral3e fiir Prozessionen
naturgeméfl nur schwer belegen; zumindest zeigen an verschiedenen Stellen angeschnittene
archaische Bestattungen die Bedeutung dieses Areals bereits zu einem sehr frithen Zeitpunkt,
noch bevor die hellenistisch-romische Stadt in diesem Bereich entstand®?. Bereits in der frithen
Kaiserzeit wurden sowohl am West- als auch am Ostende des heute als Kuretenstrafle bezeichne-
ten Abschnitts Ehrenmonumente errichtet, die fiir eine hervorgehobene Bedeutung dieser inner-
stadtischen Verbindung sprechen®*. Auch die spitantiken Ehrenstatuen, deren Statuenbasen noch
heute das Bild der Ruinenlandschaft wesentlich pragen, belegen ihre anhaltende Bedeutung®’.

938

Im griechischen Original bei Xen. Eph. 1, 2 tragt das Fest die Bezeichnung tiic Aptéuidog énydprog Eoptn; vgl.
den Text beispielsweise bei Knibbe — Langmann 1993, 29 f.

99 Xen. Eph. 1, 2—3. Ubersetzung von B. Kytzler in: Kytzler 1983, 102 f.

940 Zur Datierung s. DNP XII 2 (2003) 644 s. v. Xenophon von Ephesos (M. Fusillo).

%41 Vgl. auch den Kommentar bei Knibbe — Langmann 1993, 30.

942 Knibbe — Langmann 1993, 28 —32; Schwindt 2002, 110 f.

943 Plin. nat. 35, 93: pinxit et megabyzi, sacerdotis Dianae Ephesiae, pompam. »Er malte auch den Umzug des Mega-
byzos, des Priesters der ephesischen Artemis.« (Ubersetzung: U. Qu.).

Ach. Tat. 6, 3: "H v 8¢ tiic Aptérdog iepounvia, kol pebvoviov mavio peotd dote Kol o1 OANg vuKTog TV
dyopav dracav kateiye mAnbog avipormv. »Eben wurde der Artemis ein Fest gefeiert und alles war voll Betrun-
kener. Die ganze Nacht hindurch war der Markt iiberall mit Menschen gefiillt.« (Ubersetzung: Jacobs — Ast 1983,
222).

Zu dem archaischen Friedhof in der Senke zwischen den beiden Stadtbergen s. Scherrer 2001, 59 f.

Zu den Grab- und Ehrenmonumenten am Westende der Kuretenstrale s. Kap. 1.7.2.1. Zu dem sog. Memmius-Bau,
Grabmal eines Enkels des Diktators Sulla aus dem 3. Viertel des 1. Jhs. v. Chr., das sich am Ostende befindet, s.
Alzinger — Bammer 1971; Torelli 1988, 403 —426; Outschar 1990, 57—85.

%47 Bauer 1996, 284—290; Roueché 2009, 155—-169.

944

945
946
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Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass sich aus der Gesamtheit der literarischen und
epigrafischen Zeugnisse starke Hinweise ergeben, dass die Kuretenstra3e tatsdchlich jener Ort
war, an dem religiose Prozessionen zu Ehren der Artemis durch das Stadtgebiet von Ephesos
gefiihrt wurden. Als archidologische Indizien dafiir konnen neben den archaischen Griabern auch
die kaiserzeitlichen Grab- und Ehrenmonumente sowie die Aufstellung zahlreicher Ehrenstatuen
in der Spitantike gewertet werden. Bislang ist im ephesischen StraBensystem keine West-Ost-
Verbindung bekannt, die eine vergleichbare Ausstattung besal3, und die als alternative Route
fiir Prozessionen gelten konnte. Auch das spricht dafiir, dass die aus Literatur und Inschriften
bekannten feierlichen Umziige auf diesem Stralenzug stattfanden®.

1.7.2.3 ZUSAMMENFASSUNG

Betrachtet man den baulichen Kontext des yHadrianstempels< an der Kuretenstral3e, zeigt sich,
dass der Gesamtkomplex der Insula mit der Thermenanlage gemeinsam geplant und errichtet
wurde. Der vom Stifter P. Quintilius Valens Varius beabsichtigte Zweck der Anlage war demnach
ein doppelter: Zum einen war der Tempel selbst auf die Strale orientiert und diirfte deshalb auf
die dort stattfindenden Umziige und Prozessionen Bezug genommen haben, deren Ausrichtung
wohl zu den Pflichten der fiir Varius und seine Tochter iiberlieferten Amtern gehért haben diirfte;
zum anderen lassen sich in dem Raumkomplex, der den Tempel umgab, vielleicht ebenfalls
Bereiche identifizieren, die in Zusammenhang mit den Amtern des Stifters standen. Gleichzeitig
fligt sich die Errichtung einer Thermenanlage in das innerstddtische Bauprogramm, das durch
andere, vermutlich mit Varius verwandtschaftlich verbundene Stifter vorgegeben war: Zwischen
102 und 114 n. Chr. hatte Ti. Claudius Aristion eine Wasserleitung errichtet, deren Endpunkt
das Ostlich vom Tempel an der Kuretenstrae gelegene Nymphaeum Traiani darstellte. Von
diesem Aquidukt diirfte auch das Variusbad versorgt worden sein, das seine Badfunktion bis
in die Spéatantike beibehielt und mindestens zweimal renoviert wurde, einmal davon durch eine
Christin namens Scholastikia.

1.7.3 Die Kuretenstrafle in der Spitantike

Die moderne Ruinenlandschaft der Kuretenstrae wird heute im Wesentlichen von ihrem spét-
antiken Aussehen gepragt’”. Die Literatur tiber den spitantiken Zustand von Gebduden und
Straflenraum ist umfassend®*’, weshalb sich die folgende Zusammenfassung auf einige generelle
Tendenzen beschrénkt.

In der Spatantike blieb die kaiserzeitliche Bausubstanz an der Kuretenstra3e grof3teils erhalten
(Taf. 2). Veranderungen manifestieren sich in erster Linie als Adaptierungen am vorhandenen
Bestand®'. Zahlreiche Monumente weisen spatantike Inschriften auf, die in Zusammenhang mit
Reparaturen oder anderen (Bau-)MaBnahmen stehen diirften, auch wenn sich konkrete Akti-
vititen am Baubestand nur in wenigen Féllen fassen lassen. Als Beispiele sind das Nymph-
aeum Traiani (Taf. 66, 2)°>? oder die — vielleicht Mitte des 4. Jahrhunderts — in einen Brunnen
umgebaute Celsusbibliothek (Taf. 21, 2) zu nennen®*. Fiir das »Hadrianstor< (Taf. 67) ist ein

%% Zu dem Fest der GroBien Artemisia, bei dem der Stifter des >Hadrianstempels< P. Quintilius Valens Varius sowie

seine Tochter Varilla bedeutende Amter ausgeiibt haben, vgl. Kap. 1.2.3.

Zur kaiserzeitlichen Kuretenstral3e s. 0. Kap. 1.7.2.

930 g, beispielsweise Foss 1979, 65—77; Bauer 1996, 284—290; Thiir 1999a, 104—120; Thiir 2003, bes. 270-272;
Ladstéitter — Piilz 2007, passim; Fildhuth 2010, 137—153; Piilz 2011, 56—58.

951 Ahnlich auch Fildhuth 2010, 149 f.

92 TvE 600a; s. zuletzt Quatember 2011a, 86.

93 IvE 5115 zu der Inschrift eines Stephanos an der Bibliotheksfassade, die moglicherweise auf den Umbau in ein
Nymphdum zu bezichen ist. Zusammenfassend zu dem Umbau selbst s. Dorl-Klingenschmid 2001, 191 (Kat. 29).
Zu der Datierung dieser Mafinahme s. Scherrer 1995, 16—18.
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auf einen Einsturz folgender Wiederaufbau nachzuweisen®**. Nur wenige Monumente wurden
von Grund auf neu errichtet, so etwa die sog. Kuretenhalle®® an der Nordseite des westlichen
Endes der Kuretenstraf3e oder eine nach der Mitte des 4. Jahrhunderts entstandene und danach in
einen Handwerksbetrieb umgestaltete Brunnenanlage, an der Stelle eines kaiserzeitlichen Ehren-
monuments mit sechseckigem Grundriss®¢. Andere Bauten, wie etwa die sog. Alytarchenstoa,
wurden erneuert, gehen aber auf kaiserzeitliche Vorgédnger zuriick®’. An einigen Monumenten
sind Reskripte offizieller Briefe angebracht, so etwa der Kaiser Valens, Valentinian und Gratian
am >Oktogon<>® oder an den Prokonsul der Provinz Asia, Flavius Heliodorus, an einer Séule der
»Alytarchenstoa< zwischen 439 und 441/442°%.

Der Straenraum selbst wurde durch die Aufstellung zahlreicher Ehrenstatuen aufgewer-
tet’®, darunter auch Statuen der Tetrarchen sowie des Flavius Theodosius vor dem Tempel®'.
Die zahlreichen Statuen miissen zugleich aber auch eine Beeintrdchtigung fiir die Nutzung der
Straf3e durch den Wagenverkehr dargestellt haben’®. Mit der Errichtung des sog. Heraklestors’,
dessen zeitliche Einordnung bislang allerdings zwischen dem 4. und dem 6. Jahrhundert n. Chr.
schwankt, wurde der Wagenverkehr auf der Kuretenstral3e jedoch ohnehin auf ein Minimum
beschriankt, da die Zufahrt nur noch tber das sog. Hadrianstor erfolgen konnte®®. All diese
MafBnahmen zur Bestandserhaltung und Neuausstattung zeigen die anhaltende Bedeutung der
Kuretenstral3e fiir das ephesische Stadtgefiige bis in die Spétantike.

Spétestens im zweiten Viertel des 7. Jahrhunderts verloren die Kuretenstrale und damit auch
das sie umgebende Stadtviertel ihre Funktion als stddtisches Zentrum®®. So wurden etwa die
Tabernen im Ostlichen Bereich der Kuretenstrale in dieser Zeit aufgegeben und in weiterer
Folge von massiven Schuttschichten iiberlagert®®®. Davor ist — zumindest in Teilbereichen — eine
weniger hochwertige Nutzung des Stadtviertels anzusetzen. Ein Beispiel dafiir bietet das Areal
hinter dem Nymphaeum Traiani, wo man im 5. und 6. Jahrhundert handwerklichen Tétigkeiten
nachging und in einer Grube Kalk 16schte und >einsumpfte’.

%% Thiir 1989, bes. 121-124.

955 Zu der Rekonstruktion der >Kuretenhalle« s. Thiir 1999a, 112 —114; zu Grabungsbefunden und Datierung s. Wald-
ner 2009a, 149-192.

% Thiir 1995b, 91 f.; Thiir 1999a, 118; Waldner 2009a, 123 —125; zum sog. Hexagon s. auch zusammenfassend Berns

2003, 194 (Kat. 11A2).

Quatember — Scheibelreiter — Sokolicek 2009, bes. 120 f. zur Existenz eines Vorgéngerbaus.

In dem Brief werden die von den Kaisern geforderten Baumafinahmen nach Erdbebenschédden in der Provinz Asia

thematisiert, vgl. IVE 42.

9% 1vE 43; s. dazu zuletzt V. Scheibelreiter in: Quatember — Scheibelreiter — Sokolicek 2009, 124 f.

%0 g, dazu Auinger 2009, 29 —52; Auinger — Aurenhammer 2011, 191—195; zu Statuenbasen fiir kaiserliche Standbil-
der s. Roueché 2009, 155—-169; zu einem moglichen Ausstattungsprogramm unter Theodosius I. s. auch Roueché
2002, 527—546.

%1 g, dazu ausfiihrlich Kap. 1.4.5.2.

%2 Generell zur Nutzung des Straflenraumes s. Quatember 2014b.

%3 Zu der Rekonstruktions s. Bammer 1976/1977b, 93 —126. Ebenda 117126 argumentiert Bammer fiir zwei Bau-

phasen, in der 1. Hélfte des 4. Jhs. bzw. in der Mitte des 5. Jhs. Eine Datierung in das 4. oder 5. Jh. n. Chr. postu-

liert Miltner 1958a, 87. Foss 1979, 77 Anm. 60 spricht sich hingegen fiir das 5. oder 6. Jh. n. Chr. aus. Die unten
in Kap. [.4.5.2. besprochene, von C. Roueché angenommene Verbindung des Torbaus mit einer Statuengalerie fiir

Aclia Flaccilla, Ehefrau von Theodosius I., wiirde hingegen eine Datierung in das spéte 4. Jh. n. Chr. implizieren,

vgl. Roueché 2002, 527 —546; Roueché 2009, 158.

Ein weiterer Torbau, der das Gegenstiick zum Heraklestor bilden konnte, befand sich am 6stlichen Ende der Arka-

diane im Bereich des Theater-Vorplatzes und beschriankte ebenfalls den Wagenverkehr im Bereich Marmorstraf3e/

Kuretenstrale. Vgl. dazu Wilberg 1906, 132; Foss 1979, 56; Bauer 1996, 271; Trinkl 1999.

%5 Zusammenfassend Ladstitter 2011, 15 f.

%6 Tro — Schwaiger — Waldner 2009, 53 —87.

%7 Quatember — Scheibelreiter — Sokolicek 2009, bes. 272 -277.

957
958
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1.8 BAUTYPOLOGIE

1.8.1 Uberlegungen zur typologischen Definition des >Hadrianstempels<

Unter einem »Typ« — sei es in der Architektur, in der archéologischen Fundbearbeitung oder
jeder anderer Klassifizierung von Entitéten — versteht man im Allgemeinen eine Gruppe von
Objekten mit bestimmten gemeinsamen Eigenschaften®®. Die Parameter, nach denen diese Klas-
sifizierung erfolgt, miissen fiir jede Definition eines » Typus« festgelegt werden. AusschlieBlich
snatiirliche«, den Objekten >immanente< Typen gibt es hingegen nicht’®. Die Festlegung der
herangezogenen Eigenschaften erfolgt immer im Hinblick darauf, worauf bei der Analyse des
Typus abgezielt wird’”. Diese Frage sei zum besseren Verstdndnis an einem Beispiel aus einem
anderen Bereich der antiken Architektur illustriert: Fiir eine Klassifizierung antiker Bauten nach
funktionalen Kriterien ist es notwendig, unterschiedliche Kriterien der Nutzung zu definieren, wie
Wasserversorgung — Brunnen, Wohnen — Wohnhaus oder kommerzielle Zwecke — Tabernen und
Léaden. Viele Publikationen und Handbiicher tiber antike Architektur strukturieren ihr Material
nach derartigen Parametern®'. Fiir bestimmte Fragestellungen ist es jedoch zielfithrend, andere
Kriterien heranzuziehen. Eine Entwicklungsgeschichte des Bautypus »Fassadennymphaumc« lasst
sich beispielsweise nicht auf die »Funktionskategorie Brunnen« reduzieren. Fassadennymphéen
sind mit — meist mehrstockigen — Adikulaarchitekturen ausgestattet, die auch an Bautypen ande-
rer Zweckbestimmung vorkommen, beispielsweise an Theaterfassaden. Sich bei einer Analyse
der architekturhistorischen Entwicklung von Fassadennymphden mit Tabernakelarchitektur rein
auf den >Funktionstypus Brunnen< zu konzentrieren, ohne Gebaude mit anderer Nutzung einzu-
beziehen, wiirde die Evolution von Fassadennymphéen eventuell falsch abbilden®”.

In diesem Sinn ist auch festzulegen, wie der Typus des »Hadrianstempels< definiert werden
soll, und welche Vergleichsbeispiele zu seiner Analyse herangezogen werden konnen. Grund-
risstypologisch weist der Bau viele Elemente auf, die sich auch am Prostylos der »kanonischen¢
antiken Tempelarchitektur wiederfinden’”’: Dem Innenraum ist ein Pronaos vorgelagert, der von
zweil Antenwinden gebildet wird, vor die zur Strafle hin vier Stiitzglieder gesetzt sind. Gleich-
zeitig ergeben sich im Detail jedoch auch Unterschiede. So finden sich etwa an der Front neben
den beiden mittig angebrachten Sdulen bei dem >Hadrianstempel< an den Auflenecken zwei
Pfeiler. Auch der Innenraum, der eine groBere Breite als Tiefe aufweist, entspricht damit nicht
den >typischen< Eigenschaften eines Prostylos.

Fiir eine Analyse des Bautypus ist es deshalb notwendig, zunédchst die Parameter zu diskutie-
ren, nach denen der yHadrianstempel« einer Gruppe von Gebauden zugeordnet werden soll. Eines
der auffallendsten Elemente am Grundriss des Tempels ist die breite, der Gebéudefront gegeniiber
asymmetrisch angeordnete Cella. Dies hat Claudia Lang-Auinger dazu veranlasst, Vergleiche mit
mesopotamischen Breitraumtempeln anzustellen®’. Threr Ansicht nach fiigt sich der ephesische
Tempel in das Gestaltungsschema der Breitraumcella mit vorgelegtem Propylon ein und erinnere
an den Bel-Tempel von Dura Europos oder den Tempel von Atil im Hauran. Er wére als eine
Anspielung auf Kaiser Traians militdrische Verdienste im Osten’” und moglicherweise auch
auf hellenistische Herrscherkulte zu sehen. Eine solche Deutung ist m. E. jedoch abzulehnen:
Von dem breiten Innenraum abgesehen, haben die hier vorliegenden Untersuchungen beziiglich
der Rekonstruktion Lang-Auingers Vorstellungen {iber weitere »orientalische« Elemente in der

%8 Die hier dargestellten Pramissen beruhen auf den Grundlagen von Adams — Adams 1991.

%9 Adams — Adams 1991, bes. 67 f.

970 Adams — Adams 1991, bes. 157—-168.

971 So beispielsweise von Hesberg 2005, 63 —-203.

972 5. dazu ausfiihrlicher Quatember 2011a, 87-90.

973 Zum Prostylos s. beispielsweise Gruben 2001, 29 f. mit Abb. 16.

9% Lang-Auinger 2010, 191—196.

75 Bei einer Fertigstellung des Bauwerks 117/118 n. Chr. ist von einem Beginn noch wihrend der Regierungszeit
Traians auszugehen. Zu Datierung und Baubeginn s. Kap. 1.2.1.
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Architektur nicht bestitigt’”. Weder existierte ein Flachdach, noch fiihrte die Stiege Ostlich des
Tempels auf ein ebensolches; der Innenraum war wahrscheinlich mit einem Tonnengewdlbe iiber-
deckt, der Aufgang an der Ostseite gewédhrte den Zugang zum Variusbad®”’. Das Baudekor und die
Reliefdarstellungen des Pronaos fiigen sich vielmehr in die vorgeschlagene Gesamtinterpretation
als Stationstempel bei religiosen Prozessionen ein und nehmen keinen Bezug auf Syrien oder Ara-
bien’’®. Auch wenn die Bedeutung von Traians Daker- und Partherfeldziigen fiir die Herrschaft
dieses Kaisers nicht unterbewertet werden soll, bleibt damit abgesehen von dem sog. syrischen
Giebel, dessen Urspriinge jedoch nach Elsbeth Raming in der (spét-)hellenistischen Architektur
Kleinasiens und Alexandrias zu suchen sind’”®, von Lang-Auingers genannten architektonischen
Beziigen zum Orient lediglich die breite Cella, deren asymmetrische Anordnung auf den Plédnen
wesentlich starker hervortritt, als dies in der Raumwahrnehmung vor Ort tatsidchlich der Fall ist.

Der breite Innenraum ist deshalb kein geeignetes Kriterium, um den Bau->Typus« des Tempels
zu charakterisieren. Vielmehr diirfte m. E. das Gesamtkonzept des Grundrisses der rdumlichen
Situation geschuldet sein: Zwar hatte P. Quintilius Valens Varius als Erbauer sowohl des Tempels
als auch der Badeanlage freie Hand, was die Einteilung des vorhandenen Baugrundes betraf.
Dabei ist jedoch zu bedenken, dass die Wirkung des kleinen Naos in erster Linie nach aulen
auf die Prozessionsstrafle abzielte. Der Schwerpunkt des Kultgeschehens diirfte sich bei Umzii-
gen auf der Stralle abgespielt haben, nur mit Blick durch die gedffneten Tiiren in die Cella, das
Betreten des Inneren blieb hingegen nur einer kleineren Personengruppe vorbehalten®®. So schien
es vermutlich nicht zweckmifBig, wertvollen und teuren Baugrund im unmittelbaren Zentrum
der Stadt fiir den Innenraum aufzuwenden, wéahrend die umgebende Insula mit der Thermenan-
lage®®!' sowie moglicherweise mit Amtsraumen fiir Varius®®? wesentlich effektiver genutzt werden
konnte. Auf dhnliche Weise konnte die Achsenverschiebung zwischen Pronaos und Innenraum
zustande gekommen sein, wobei hier die Interpretation dadurch zusétzlich erschwert wird, dass
aufgrund der spitantiken Verdnderungen der kaiserzeitliche Baubestand an der Nordseite der
Kuretenstrale nicht bekannt ist. So konnten sich etwa an der Westseite des »Hadrianstempels<
ebenfalls Memorial- oder Ehrenbauten befunden haben®®, die in Kombination mit der Struktur
der Badeanlage zur Achsverschiebung zwischen Pronaos und Cella des Tempels gefiihrt haben.

Ein stirker pragendes Element fiir das architektonische Erscheinungsbild des Tempels ist der
sog. syrische Giebel, welcher die Stralenfront dominiert. Gerade im Hinblick auf eine nédhere
Zweckbestimmung dieses in seiner Inschrift als vadg bezeichneten Gebédudes ist nun zu untersu-
chen, ob es vergleichbare Tempelbauten mit »syrischem Giebel¢ an ihrer Front gibt, iiber deren
kultische Funktion und Nutzung Genaueres bekannt ist.

Der Befund ist, um es vorwegzunehmen, ein negativer. Einzig der Tempel N1 im pisidischen
Termessos zeigt eine dhnliche architektonische Konzeption seiner Fassade?®*. Die grundlegende
Rekonstruktion des Bauwerks stammt von George Niemann (Taf. 90, 1—-2)°*. Es handelte sich

76 Lang-Auinger 2010, 193.

77 Vgl. dazu Kap. L.4.

978 Vgl. dazu bes. Kap. 1.6.6 und 1.9.

97 Raming 1999, bes. 135—142. 154—163; dhnlich Gliwitzky 2010, 147 f. mit Anm. 77; anders hingegen Lyttelton
1974, 260 f.; Waelkens 1989, 85 sowie Pohl 2002, 131 f. 184, die davon ausgehen, dass diese Bauform aus Syrien
stammt. Generell s. u. Kap. .8.2.

980 7y Uberlegungen beziiglich der Betretbarkeit s. auch Quatember 2014b, 113.

%1 Vgl. dazu Kap. 1.7.1.

%2 Vgl. dazu Kap. 1.2.2.2.

93 So bereits Thiir — Pietsch 1997, 10.

%84 Vgl. dazu den Katalogteil von Raming 1999, 180284 zu einer Sammlung von Gebduden mit »syrischem Gie-
bel«. Fiir einen weiteren Tempel (N4) in Termessos ldsst sich ein »syrischer Giebel< bislang nicht mit Sicherheit
nachweisen, s. dazu Lanckoronski 1892, 43 f. 90 f. Ein weiterer Bau mit »syrischem Giebel< in Kremna wird zwar
als Tempel angesprochen, aufgrund der Lage auBerhalb der Stadt ist jedoch bislang nicht eindeutig geklart, ob es
sich nicht um einen Grabtempel handelt. s. dazu Mitchell 1995, 110—112 mit einer Datierung zwischen 180 und
190 n. Chr.; vgl. auch Pohl 2002, passim.

%5 Lanckoronski 1892, 84 —88 Taf. 4—7.
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demzufolge um einen sechssiduligen Prostylos. Die fast 11 m tiefe und etwa 9,5 m breite Cella
weist in der Mitte der Riickwand eine halbrunde Nische auf. Die Front besitzt einen »syri-
schen Giebels, der sich von dem des »Hadrianstempels< dadurch unterscheidet, dass sich nicht
das Horizontalgebilk zum Bogen 6ffnet, sondern dass dieser dem Gebilk aufgesetzt ist®®®. Die
Datierungsansitze fiir das Bauwerk schwanken in der Forschung zwischen hadrianischer und
antoninischer Zeit. So sprach sich Edmund Weigand — basierend auf der Form der lesbischen
Kymatien — fiir die zweite Hélfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. aus®’. Marion Mathea-Fortsch
hingegen pladierte fiir eine Einordnung in die hadrianische Zeit*®®. Zuletzt widmete sich Mus-
tafa Biiylikkolanci dem Bauwerk und schlug eine Datierung anhand der Bauornamentik in die
Jahre 140—160 n. Chr. vor’®. Dieser zeitliche Ansatz ist angesichts gewisser Schwierigkeiten
in der Beurteilung kleinasiatischer Architekturdekoration wohl etwas eng gefasst™’, und eine
endgiiltige Beurteilung steht noch aus. Neben seiner neuen Datierung schlug Biiyiikkolanci
vor, in den beiden Strukturen N1 und dem nérdlich davon gelegenen N2 keine Tempel, sondern
»the Council House of the Elders and the Council House of the Youth« zu sehen®'. Selbst wenn
man diesem Vorschlag nicht folgen und in N1 weiterhin einen Tempel sehen mdchte, ist fiir die
Deutung von Tempeln mit »syrischem Giebel< dadurch keine Erkenntnis zu gewinnen, da {iber
das Bauwerk in Termessos bislang keine weiteren Informationen vorliegen, die etwa Auskunft
iiber Stifter oder Kultinhaber geben konnten.

Gleichzeitig ist festzuhalten, dass bei der Existenz von lediglich zwei Tempelbauten mit
ysyrischem Giebel« nicht von einem eigenen Typus zu sprechen ist, zumal die beiden Gebaude
auch sonst nur wenige architektonische Gemeinsamkeiten aufweisen. Eine bestimmte Funktion
oder inhaltliche Bedeutung ist der Verbindung eines »syrischen Giebels< mit einem Tempel nach
aktuellem Wissensstand nicht zuzuschreiben.

1.8.2 Uberlegungen zur Verwendung des >syrischen Giebels< als Architekturmotiv

»Syrische Bogen«< und ihnen verwandte Bauformen lassen sich nach Elisabeth Raming in mehrere
Varianten unterteilen, die im Wesentlichen aus zwei Typen und daraus entstandenen Mischformen
bestehen®?: Bei der ersten Variante ist ein Bogen auf das horizontale Gebilk aufgesetzt, wéh-
rend sich bei der zweiten Variante das Gebélk selbst nach oben hin zu einem Bogen 6ffnet. Die
letztgenannte Form wird von Raming als der »eigentliche< »syrische Bogen« betrachtet und diirfte
zwei Urspriinge haben: Ein gemeinsam von Architrav und Gesims gebildeter Bogen stammt ihrer
Ansicht nach hochstwahrscheinlich aus der Kleinarchitektur Alexandrias in spithellenistischer
Zeit, wihrend der Knickarchitrav wahrscheinlich erst in augusteischer Zeit in Kleinasien ent-
standen sei®”. Der erstgenannte Typus, der aufgesetzte Bogen, kommt nach Raming ebenfalls
erstmals in hellenistischer Zeit in Kleinasien vor®-.

Im Folgenden soll die Entwicklung dieser Bauformen nicht erneut nachgezeichnet werden.
Aus der Untersuchung Ramings, aber beispielsweise auch aus dem an der Siidseite der Kureten-
stra3e gelegenen »Hadrianstor<*>> geht hervor, dass es fiir den yHadrianstempel< sowohl Vorlaufer

986

Vgl. dazu Ramings typologische Uberlegungen, Raming 1999, bes. 6—8.

%7 Weigand 1914, 72.

%8 Mathea-Fortsch1999, 70. 199.

% Biiytikkolanc1 1997, 117—-126.

90 Vgl. dazu die Neudatierung des Tempels von Aizanoi in flavische statt in hadrianische Zeit, in der sich nach wie
vor methodische Probleme in der stilistischen Datierung kleinasiatischer Architekturdekoration widerspiegeln, s.
Posamentir — Worrle 2006, 227 —246; Jes — Posamentir — Worrle 2010, 59—-87.

Biiyiikkolanc1 1997, 122, im tiirkischen Text als »meclisi binalari« bezeichnet; vgl. S. 121.

Raming 1999, bes. 6—8. Zu anderen Uberlegungen beziiglich einer Typologie s. auch Thiir 1989, 79—84 mit
dlterer Lit. Zum >syrischen Giebel« vgl. auch Gliwitzky, passim, bes. 74 f.

93 Raming 1999, 154—-163.

9 Raming 1999, 135—142.

95 Thiir 1989; ausfiihrlicher s. u.

991
992
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als auch zeitgleiche Bauten mit aufgeknicktem Gebélk und »syrischem Bogen« gibt. Vielmehr
stellt sich in Zusammenhang mit der Deutung des Tempels die Frage nach Funktion und Kontext
anderer Bauten, an denen dieses Architekturmotiv zur Anwendung kam”*. Da offenbar — zumin-
dest ab einem gewissen Zeitpunkt — die einzelnen Varianten austauschbar verwendet werden
konnten®’, wird im Folgenden anders als bei Ramings entwicklungsgeschichtlicher Untersu-
chung keine Differenzierung vorgenommen, sondern alle Formen mit Archivolte als »syrischer
Giebel« bezeichnet. Vollstindigkeit wird in der folgenden Zusammenstellung von Monumenten
mit diesem Architekturmotiv nicht angestrebt, vielmehr soll exemplarisch gezeigt werden, an
welchen Gebédudetypen >syrische Giebel« in ihren unterschiedlichen Auspriagungsformen vor-
kommen.

Betrachtet man die Nutzung »>syrischer Giebel« fiir Bauten unterschiedlicher Funktion, zeigt
sich, dass sie — in Kleinasien und dariiber hinaus — im Rahmen von Torbauten oder Propyla zur
Anwendung kommen, beispielsweise am sog. Hadrianstor, am Propylon zum Nordostbezirk in
Milet oder am sog. Tetrapylon in Aphrodisias. Das yHadrianstor« (Taf. 67) ist ein dreigeschossiger
Torbau geringer Tiefe, bei dem ein auf dem Gebélk des Untergeschosses aufsetzender Bogen
die mittlere Durchfahrt iiberspannt. Das Obergeschoss wird von einem »syrischen Giebel« abge-
schlossen, der auf vier Sdulen ruht. Nach Hilke Thiir wurde das Tor noch zur Regierungszeit Trai-
ans und damit vor 117 n. Chr. begonnen und wohl noch im ersten Viertel des 2. Jahrhunderts n.
Chr. fertiggestellt®®. Dem dreitiirigen Propylon des Nordostbezirks in Milet (Taf. 199, 1) ist eine
Séulenstellung vorgeblendet, die einen >syrischen Giebel« trigt’’. Nach Reinhard Koster ist der
Bau in das spdte 2. oder frithe 3. Jahrhundert n. Chr. zu datieren'*”. Das sog. Tetrapylon von
Aphrodisias (Taf. 91, 2) bildete den Zugang zu dem Tempelbezirk der Aphrodite'*®!. Das Gebdude
besteht aus zwei urspriinglich durch ein gemeinsames Dach verbundenen Baukorpern, bei denen
jeweils acht Sdulen und Doppelhalbsdulen eine Gebilkzone tragen. Wahrend der westliche Teil
der Toranlage einen >gesprengten Giebel« mit Liinette trug, war der zur Stralle gewandte dstliche
Teil von einem »syrischen Giebel« bekront. Aufgrund der Architekturornamentik wird die Anlage
ebenfalls in die antoninische oder frithseverische Zeit datiert!®2, Vermutlich auch in mittel- oder
spatseverischer Zeit erhielt die Toranlage in der Sperrmauer siidlich des hellenistischen Stadttors
von Perge sowohl an der Auflen- als auch an der Innenseite eine repriasentative Ausgestaltung.
An der Innenseite trugen vier Sdulen und vier vor der Riickwand angeordnete Pilaster einen
»syrischen Giebel« mit tonnengewdlbtem Mittelteil (Taf. 92, 1)103,

Eine weitere Gruppe von Monumenten, an denen sich »syrische Giebel« finden, sind Grabbau-
ten. Insbesondere die Nekropole von Termessos weist zahlreiche Bauten mit »syrischem Giebel«
auf. Zeitlich vermutlich am frithesten — und damit dem »Hadrianstempel< am néchsten — sind die
Grabmiéler der Tib. Klaudia Agrippina (Taf. 92. 93, 1 —2) und der Mamastis (Taf. 87) anzusetzen.
Das Monument fiir Tib. Klaudia Agrippina wurde von Wilhelm Wilberg als kleines Tempelgrab
in Form eines Prostylos rekonstruiert, dessen von Halbsédulen umstandene Cella nur durch eine
niedrige Einfriedung angedeutet ist'®*. Im Inneren befanden sich drei Sarkophage, die viersiu-

96 Die Konstruktionsweise und Bautechnik ist im Folgenden nicht Gegenstand der Untersuchung, sie wird in Kap.

1.4.2.4 behandelt.

Vgl. dazu den Katalog bei Raming 1999, in dem am selben Monument vorhandene Bégen mitunter unterschiedli-

chen Typen zugeordnet sind. So beispielsweise am Nymphdum vor dem Stadttor in Side, dessen Bégen insgesamt

drei unterschiedlichen Gruppen zugeordnet werden, vgl. dazu Raming 1999, 191 (Kat. I/E 1); 215 (Kat. I/M 7);

255 (Kat. II/E 3).

98 Thiir 1989, zur Datierung bes. 133 f.

99 Zur Rekonstruktion s. Knackfuss 1924, 229261

1000 K gster 1986, 161 —163; vgl. dazu auch Koster 2004, 195 (Mi3).

1001 Zum Tetrapylon s. Paul 1996, 201—214; Outschar 1996, 215—-224; Miihlenbrock 2003, 24. 113. 261264 (Kat.
TR 6).

1002 g dazu bes. Outschar 1996, 215-224.

1003 Gliwitzky 2010, 6386, bes. 77—82 zur Datierung. s. auch Mansel 1975, bes. 63.

1004 Heberdey — Wilberg 1900, 180—187.

997
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lige Front war von einem jsyrischen Giebel< bekront. Aus dem Stammbaum der Familie diirfte
sich eine Datierung um die Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. erschlieen lassen'”. Das Grab
der Mamastis (Taf. 94) konnte eine dhnliche Zeitstellung besitzen'°. Es handelte sich um einen
einfachen Bau, der einen einzelnen Sarkophag beherbergte. Vier prostyle Sdulen trugen einen
»syrischen Giebel 7.

Weitere Bauten mit >syrischem Giebel< in der Nekropole von Termessos sind vermutlich in
das spite 2. oder frithe 3. Jahrhundert n. Chr. zu setzen. Dazu zdhlen die Gréaber der Aurelia
Padamuriane Nanelis (Taf. 95, 1-2)'% und der Aurelia Artemeis (Taf. 96)!°” sowie das Grab,
das Apollonios Strabonianos gemeinsam seiner Frau Tib. Klaudia Kille fiir seine Familie errich-
ten lie3'*'°.

Ebenfalls um einen Grabbau handelt es sich vermutlich bei dem in einer Nekropole gelegenen
Tempel von Evdir Han'*!!. Der viersdulige Prostylos steht auf einem Podium, die Front wird von
einem »syrischen Giebel< dominiert. Zuletzt sprach sich Christian Gliwitzky fiir eine Datierung
in das spite 2. Jahrhundert n. Chr. aus'*"2.

Ein weiterer Grabbau mit >syrischem Giebel« (Taf. 97, 1-2) findet sich in der westlichen
Nekropole von Side in einem eigenen Grabbezirk, dem zum Meer hin ein weiterer Hof vorge-
lagert war'?"3, Nach der Rekonstruktion von Arif Miifid Mansel besallen sowohl der Zugang an
der Meerfassade als auch das Propylon zum eigentlichen Tempelhof einen »syrischen Giebelx.
Wihrend Ersterer zumindest durch einige Bauteile gesichert scheint, ist der Aufriss des Propy-
lons lediglich als rein hypothetisch zu betrachten!'?*. Der Grabtempel selbst ist in Form eines
Prostylos auf einem hohen Podium mit Freitreppe gestaltet. An seiner Front trugen zwei Reihen
von jeweils vier Sdulen einen >syrischen Giebel<. Das Bauwerk diirfte mit dem Tempel an der
Kuretenstralle nicht nur seine Giebelform, sondern auch eine Dachkonstruktion aus gro3en Mar-
morblocken gemeinsam gehabt haben!'?>. Wéhrend Joachim Kramer die Architekturdekoration
des Grabtempels an das Ende des 2. oder in das frithe 3. Jahrhundert n. Chr. setzte'”'¢, sprach
sich zuletzt Gliwitzky fiir das dritte Viertel des 3. Jahrhunderts n. Chr. aus'’"’.

Als dritte Gruppe von Monumenten, an denen sich »syrische Giebel« finden, sind Blendfas-
saden oder Tabernakelarchitekturen zu nennen. Hier wird das Motiv mitunter dazu verwendet,
um vertikale Achsen zu betonen. In Kleinasien finden sich entsprechende Beispiele relativ spit,
etwa im sog. Marble Court in Sardes (Taf. 98, 1) wahrend der Regierungszeit Caracallas (noch
vor dem Tod Getas, Ende 211)'"'8 sowie in dem in friih- oder mittelseverischer Zeit hinzugefiigten
dritten Geschoss des Theaters in Perge (Taf. 98, 2)!°"°, Auch die drei monumentalen Nischen des

1005 Heberdey 1929, 99—104; Cormack 2004, 307309, zur Datierung bes. 309.

1006 Zu einer Datierung in die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. s. Lanckoronski 1892, 216 (Kommentar zu Nr. 148). Eine solche
Datierung wiirde ihre Bestdtigung in der Einordnung des Sarkophags finden, s. dazu Wiegartz 1965, 122. 171 (Kat.
Termessos A), der zwar keine absoluten Daten angibt, den Sarkophag der Mamastis aber zu den »frithen« z&hlt
und an einen Sarkophag aus Perge anschliefit, der 150—155 n. Chr. datiert wird (Wiegartz 1965, 147). Anders
hingegen van Bremen 1996, 286 und ihm folgend Cormack 2004, 321, die das Grab in das spéte 2. oder 3. Jh. n.
Chr. setzen.

1007 Lanckoronski 1892, 112. 114 f.

108 Heberdey — Wilberg 1900, 197-200; Cormack 2004, 312-314.

109 Heberdey — Wilberg 1900, 201 —-204; Cormack 2004, 314 f. Zu Aurelia Artemeis s. auch van Bremen 1996, 342
(Appendix 2, Term 2).

1010 Heberdey — Wilhelm 1900, 193—197; Cormack 2004, 311 f. Zu Inschrift und Familie s. auch Heberdey 1929,
90-99.

101 Moretti 1921, 135—141; Anabolu 1970, passim, bes. Abb. 186—199; zuletzt Gliwitzky 2010, 159 —164.

1012 Gliwitzky 2010, 162—162.

1013 Mansel 1959, 376—402; Mansel 1963, 173 —-189; Cormack 2004, 297 -301.

104 Gliwtzky 2010, 142 f. Zu den erhaltenen Bauteilen des Vorhofs s. auch Mansel 1959, 395 Abb. 41.

1015 Quatember — Thuswaldner u. a. 2012, 46 f.

1016 Kramer 1983, 145—166.

1017 Gliwitzky 2010, 140—157.

1018 Yegiil 1986, zur Datierung 916, bes. 12—14. 170 (Nr. 3).

1019 Gztiirk 2009, zu Bauphasen und Datierung bes. 90 —94; zum >syrischen Giebel« bes. 78 f.
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Nymphdums vor dem Stadttor von Side werden im obersten Geschoss durch einen >syrischen
Giebel« betont!®?°, Wie sowohl epigrafische und historische Zeugnisse!®?! als auch die Bauor-
namentik'** nahelegen, ist der Bau in die erste Hélfte des 3. Jahrhunderts n. Chr. zu datieren.

Generell ergeben sich im Vergleich mit den genannten Bauten zwei Moglichkeiten, weshalb
das Motiv des >syrischen Bogens« fiir die Fassadengestaltung des Tempels an der Kuretenstral3e
gewihlt worden sein konnte. Zum einen ist dies der Vergleich mit Torbauten: Es wére daran zu
denken, dass tatsdchlich an eine Propylonarchitektur als Eingang zu einem Heiligtumsbezirk
erinnert werden sollte. Aufgrund des Bauplatzes unmittelbar an der StraBe war eine solche
mehrteilige Anlage jedoch nicht zu verwirklichen, weshalb man gleichsam Propylon und Pronaos
miteinander verschmolzen hétte. Derartige Kompromisse, bei denen wegen Platzmangel in der
antiken Architektur von kanonischen Formen Abstand genommen wurde, finden sich immer
wieder. Erinnert sei hier lediglich — als wohl bekanntestes und gleichzeitig frithes Beispiel — an
den Tempel der Athena Nike auf der Akropolis, bei dem der Pronaos >gekiirzt< wurde!'*.

Andererseits scheint der »syrische Giebel< auch generell ein Element der Betonung zu sein,
wie sich nicht nur an Toranlagen, sondern etwa in Nekropolen zeigt, wo einzelne Gréber aus
der Menge herausgehoben werden sollen. Auch an Tabernakelfassaden wurden »syrische Gie-
bel¢ in spiterer Zeit zur Akzentuierung verwendet. Diese Beispiele verdeutlichen, dass sich
diese Bauform nicht zuletzt auch in Zusammenhang mit langen Saulenreihen dafiir eignet, einen
bestimmten Bereich oder Bau hervorzuheben — denn nicht nur der Giebel ragt bei diesem Archi-
tekturmotiv aus einer Dachreihe hervor, sondern auch sonst gerade verlaufende Gebélkreihen
sind nach oben hin aufgebogen.

Auf diese Art konnte auch der Tempel an der KuretenstraBe aus den straBenbegleitenden
Sdulenhallen hervorgehoben werden. Dies scheint insbesondere fiir einen Raum von Bedeutung,
fiir den als Station bei einer Prozession entlang der Strafle ein optischer Schwerpunkt geschaf-
fen werden sollte. So ist es an dem >Hadrianstempel< moglicherweise eine Kombination der
beiden genannten Aspekte — die Angleichung an das Propylon eines Temenos mit gleichzeitig
Akzentuierung des Bauwerks —, die zu der Wahl des »syrischen Giebels< als Gestaltungsmotiv
der Fassade gefiihrt hat.

1.8.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass der »Hadrianstempel< an der Kuretenstrafle keinem
bestimmten, festgelegten Tempeltypus folgt, der einen Hinweis auf seine Funktion und Nutzung
in der Antike geben konnte. Vielmehr legt eine Analyse der charakteristischen Eigenschaften
nahe, dass die architektonische Gestaltung durch mehrere Faktoren beeinflusst wurde: Die Auf-
teilung des Grundrisses zielt auf einen maximalen Effekt fiir den Betrachter ab — die Fassade
weist zur Strafle hin eine moglichst grofle Breite auf, die eine tiefere Cella suggeriert, als sie
tatséchlich zur Ausfiihrung kam. Dies ist wohl in Zusammenhang mit dem hinter dem Tempel
liegenden Variusbad zu verstehen, fiir welches der zur Verfiigung stehende Baugrund optimal
ausgenutzt werden sollte. Ebenfalls mit den bestehenden Bedingungen ist vermutlich auch die
asymmetrische Anlage des Innenraumes zu verstehen. Der »syrische Giebel« als charakteristi-
sches Motiv der Front findet seine Begriindung vermutlich vor allem in der Betonung des Bau-
werks, das damit unter den ebenfalls von Sadulenstellungen gepréigten Hallenarchitekturen entlang
der KuretenstraB3e besonders hervorgehoben wird. Ein Blick auf die Datierung vergleichbarer
Monumente zeigt, dass nur wenige Beispiele dhnlicher Zeitstellung wie das sog. Hadrianstor in
Ephesos oder der Tempel N1 und die Grabbauten der Tib. Klaudia Agrippina und der Mamastis
in Termessos einen »syrischen Giebel< aufweisen. Der Tempel an der Kuretenstra3e gehort damit

1020 Mansel 1956, 86—89; Dorl-Klingenschmid 2001, 242—244 (Nr. 106); Gliwitzky 2010, 87—122.
121 Nollé 1993, 204-207; Gliwitzky 2010, 99—-109.

1022 Gliwitzky 2010, 109—-121

1023 5. dazu beispielsweise Gruben 2001, 206 f.
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zu den frithesten Beispielen fiir die Verwendung dieses Architekturmotivs in der kleinasiatischen
Monumentalarchitektur.

1.9 ZUSAMMENFASSUNG
1.9.1 Die romische Kaiserzeit
1.9.1.1 ToPOGRAFIE UND FORSCHUNGSGESCHICHTE

Der »Hadrianstempel« liegt im Zentrum des hellenistisch-romischen Ephesos an der sog. Kureten-
stralBe, die in der Antike vermutlich als Embolos bezeichnet wurde (Taf. 1)'9%; das restliche Areal
der Insula wird von einer kaiserzeitlichen Thermenanlage eingenommen, dem Variusbad!’*. Die
KuretenstraBBe verlduft schrig zu dem sonst rechtwinkelig an den Himmelsrichtungen orientierten
Straenraster der Stadt. Dies ist einerseits mit dem natiirlichen Gelédndeverlauf in einem Sattel
zwischen den beiden ephesischen Stadtbergen, dem Panayirdag und dem Biilbiildag, zu begriin-
den. Andererseits folgt die Kuretenstra3e damit auch einem alten Prozessionsweg, auf welchem
Umziige von dem vor der Stadt gelegenen Artemisheiligtum um den Panayirdag wieder zuriick
in das Artemision gefiihrt wurden. Im Stadtgebiet ausgegrabene archaische Gréber zeigen, dass
diese Wegfiihrung auf eine lange Tradition zuriickgeht, die bei der Anlage der hellenistisch-
romischen Stadt nicht verdndert wurde'®%.

Die Kuretenstralie bildete in den 1950er Jahren einen der Schwerpunkte der Ephesos-For-
schung!®?’, Der damalige Grabungsleiter Franz Miltner fithrte mit bis zu 120 einheimischen
Arbeitskriften, unterstiitzt von Traktoren, Pferdefuhrwerken und einer kleinen Feldbahn, Aus-
grabungen in groBem Ausmall durch. Eines seiner explizit genannten Ziele bei der Wiederauf-
nahme der Osterreichischen Forschungen in Ephesos nach dem Zweiten Weltkrieg war es, die
antike Stadt fiir den modernen Besucher moglichst gut erlebbar zu machen. Dazu zéhlte fiir
Miltner auch die Freilegung ganzer Straf3enziige, insbesondere der Kuretenstra3e. Ebenso wichtig
war ihm der Wiederaufbau der Ruinen. Beide Priorititen spiegeln sich in der Forschungsge-
schichte des »Hadrianstempels< wider: Das Bauwerk wurde rasch untersucht und die wichtigsten
und spektakulédrsten Ergebnisse in Vorberichten publiziert. Danach folgte von 1956—1958 der
Wiederaufbau'*®. Aufgrund des plétzlichen Todes von Miltner im Jahr 1959 kam es zu keiner
abschliefenden Publikation des Gebéudes.

Aus antiken Quellen war Miltner bereits bei seinen Ausgrabungen der 1950er Jahre bekannt,
dass Ephesos einmal iiber einen Neokorietempel fiir Kaiser Hadrian verfiigt hatte, in dem man
auf provinzweiter Ebene dem Kaiser huldigte. Ein solcher Neokorietempel iiberragte damit in
seiner Bedeutung bei Weitem die stiddtischen Kaiserkulte, die von rein lokalem Rang waren.
Die Errichtung musste deshalb vom Kaiser selbst genehmigt werden und stellte einen grofen
Gunstbeweis fiir die jeweilige Stadt dar, die ihrem Namen den Ehrentitel »Neokoros« zur Seite
stellte. In der Provinz Asia bemiihten sich neben Ephesos hiufig andere bedeutende Stidte wie
Smyrna und Pergamon, eine entsprechende Erlaubnis zu bekommen. Ephesos errang spitestens
in flavischer Zeit zum ersten Mal den Titel »Neokoros«. Die zweite Neokorie wurde der Stadt
von Kaiser Hadrian verliehen'*®,

1024 Keil 1935, 87-91; Alzinger 1970, 1597 f.

1025 Vel. dazu Kap. 1.7.1.

1026 g dazu ausfiihrlicher Kap. 1.7.2.2.

127 Zur Ausgrabung der Kuretenstrafle s. Quatember 2005, 271—278. Zur Erforschung des Tempels s. bes. auch Kap.
L1.1.

1028 5. dazu Kap. 1.1.3 sowie Kap. I.4. Vgl. auch Kap. 11.2.

129" Generell zur Thematik s. Burrell 2004; zur hadrianischen Neokorie von Ephesos s. bes. Burrell 2004, 66 —70 mit
weiterer Lit.
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Die Bauinschrift des Tempels an der Kuretenstrafle (Taf. 22) nennt am Beginn des erhaltenen
Textes Kaiser Hadrian als Empfanger der Widmung'®°. Miltner schloss daraus, dass es sich um
den zuvor noch nicht lokalisierten Neokorietempel Hadrians handeln miisse und bezeichnete das
Gebdude in weiterer Folge als »Hadrianstempelx.

Bereits in den 1960er und 1970er Jahren wurden jedoch Zweifel an der Interpretation des
yHadrianstempels< laut'®®!, Insbesondere um die Deutung der Inschrift wurde in der Forschung
gerungen, bis sich schlieBlich die Ansicht durchsetzte, dass es sich bei dem Bau an der Kure-
tenstraBe nicht um den Neokorietempel handelte. Heute besteht in der Forschung zumeist Uber-
einstimmung darin, dass dieser mit einem Bau in der Hafenebene zu identifizieren ist, der auf-
grund seiner gewaltigen Dimensionen auch wesentlich angemessener fiir einen Kaiserkulttempel
scheint als der kleine Bau an der Kuretenstraf3e'**.

Alternative Deutungen fiir den Tempel an der KuretenstraB3e konnten sich jedoch nicht etablie-
ren. Friedmund Huebers Vorschlag'®?, der Bau sei erst sekundér an diese Stelle versetzt worden,
fand in der Forschung ebenso wenig Akzeptanz wie Ulrike Outschars Ansatz'***, in dem Bau
ein Ehrenmonument fiir Antinoos zu sehen, den Gefidhrten Kaiser Hadrians, der im Jahr 130 n.
Chr. im Nil ertrank'*.

Im Rahmen einer kontextuellen Auswertung stellt sich — basierend auf den in den vorherge-
henden Kapiteln dargelegten Einzeluntersuchungen — die Frage nach der Funktion und Bedeutung
des Gebéudes in der Antike.

1.9.1.2 BAUBEFUND

Der »Hadrianstempel< ist in den Komplex des Variusbades integriert, das den Grofiteil der gesam-
ten Insula einnimmt. Bei seinem Grundriss handelt es sich im Wesentlichen um einen tetrastylen
Prostylos mit querrechteckigem Innenraum (Planbeil. 1)!%%, Der Pronaos ist leicht nach Osten
versetzt, doch ist diese asymmetrische Gestaltung vor Ort nur wenig augenfillig und konnte
der bereits an der Kuretenstraf3e existierenden Bebauung fritherer Zeiten geschuldet sein, deren
Reste aufgrund massiver Verdnderungen in der Spatantike nicht erhalten sind!®’. Die Straf3en-
front (Taf. 3) besal} einen »syrischen Giebel«, der seitlich von zwei Pfeilern sowie mittig von
zwei Séulen getragen wurde. Wéhrend das dreiteilige Dach des Pronaos in Form einer mitti-
gen Hiangekuppel sowie zwei seitlichen Tonnengewolben — vermutlich aus Werksteinen — zu
rekonstruieren ist, war der Innenraum wahrscheinlich mit einer Tonne aus Bruchsteinmauerwerk
iberwolbt (Taf. 53, 2).

Zunichst lassen sich durch die Untersuchung des Baubefundes die grundlegenden Fakten
kldren, die eine Basis fiir weiterreichende Interpretationen schaffen'®®. Aus der bauforscheri-
schen Analyse ergeben sich zwei wesentliche Erkenntnisse: Die erste betrifft die Verbindung des
Tempels zu der ihn umgebenden Bebauung. So wird der Grofteil der Insula von einer Therme
eingenommen (Taf. 80), dem schon in der Antike so benannten Variusbad'*®. Ostlich des Tempels
befindet sich ein Zugang zu dieser Anlage (Planbeil. 2). Aus der Architektur ergibt sich eine Ver-

1030° An erster Stelle ist die Nennung der ephesischen Artemis zu ergédnzen, s. u. sowie Kap. I.2.1. Der an dieser Stelle
urspriinglich vorhandene Architrav wurde bei einem Einsturz des westlichen Pronaos zerstort und durch ein neues
Bauglied ersetzt. s. dazu auch Kap. 1.4.2.3 und 1.4.5.1.

1631g, Kap. 1.1.2.

1032 Karwiese 1995; Scherrer 1999.

1033 Hueber 1997, 86—88.

1034 OQutschar 1999, 443 —4438.

1035 Zu Antinoos und seiner Verehrung s. Meyer 1991, bes. 194-211.

1036 Vgl. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.4.

1037 Zur Vermutung, es konnten sich auch an der Nordseite der Kuretenstrafe urspriinglich Ehrenmonumente befunden
haben, s. Thiir — Pietsch 1997, 10.

1038 Zu diesem Themenbereich s. ausfiihrlich Kap. 1.4.

1039 Vel. dazu ausfiihrlich Kap. 1.7.1 sowie weiter unten.
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bindung zwischen dem Tempel und dem Tiirrahmen, der den Zugang zu dem Bad rahmt. Dieser
Durchgang und die Architektur des Tempels sind auf einander abgestimmt. Die Ostseite des
Ostlichen Antenpilasters ist als Anschlussfliche fiir den Tiirrahmen gearbeitet, wobei sich aus der
symmetrischen Aufteilung des Pilasters ergibt, dass hier nicht eine Dekorfliche sekundir abge-
arbeitet wurde, sondern dass diese Verbindung bereits von Beginn an bestand. Auch das Gebilk
des Tempels setzte sich liber dem Aufgang zum Bad fort. Zwar ist der Tirsturz nicht erhalten,
Teile des dariiberliegenden Architravs sowie des Frieses und der Gesimse fanden sich jedoch
bei der Ausgrabung im Versturz. Architrav und Fries weisen im Anschlussbereich eine Gehrung
auf, die ihre Entsprechung in den Bauteilen des Tempels findet. Die Dekoration aller Bauteile
entspricht jener der originalen Architekturglieder des Tempels. Zusétzlich korrespondiert die
Mauerwerkstechnik im Innenraum des »Hadrianstempels< mit jener der ersten Bauphase des
Variusbades'*. Aus dem Baubefund ergibt sich somit, dass eine Verbindung zwischen Tempel
und Bad Teil der urspriinglichen Planung war und ab der ersten Bauphase bestand.

Der zweite wesentliche Punkt, der aus der bauforscherischen Analyse fiir die Funktion und
Nutzung des Tempels in der Antike gewonnen werden konnte, ist die Zugehorigkeit des Wand-
frieses im Pronaos zum originalen Bestand. Die Reliefs mit Darstellungen aus der mythischen
Friihzeit der Stadt und des Artemisheiligtums waren in den Wanden unterhalb der Architrave
angebracht (Planbeil. 3. 4. 6)'*!. Die Tatsache, dass tatsdchlich Spuren eines Wiederaufbaus
an manchen Architekturgliedern existieren, hatte dazu gefiihrt, dass in der fritheren Forschung
fiir den Tempel eine Reparatur- oder Umbauphase postuliert wurde. Die im Rahmen der neuen
Forschungen vorgenommene Untersuchung und steingerechte Rekonstruktion des Pronaos zeigte
jedoch, dass diese Bauaktivititen auf den westlichen Teil des Pronaos beschriankt sind'*?. So
ist im Bereich der westlichen Schmalseite am Architrav 100A ein antiker Bruch zu erkennen,
der mit auflen liegenden Klammern — sowie vermutlich auch mit einer innen liegenden Verdii-
belung — repariert wurde (Taf. 208). Auch der oberste Bestandteil des Schildbogens 105D war
in zwei Teile gebrochen und antik mit einer Eisenklammer repariert. Das Ostliche Interkolum-
nium der Stralenfront und vor allem die Nordostecke des Pronaos diirften jedoch weitgehend
intakt geblieben sein; in diesem Bereich sind keine Reparaturen oder Ersatzstiicke zu erkennen
(Taf. 209). In der Oberseite von 715R vorhandene, kreuzformig angeordnete Hebelocher (Taf.
310, 3; 317, 1) erlauben keinen methodisch liberzeugenden Beweis fiir einen Wiederauf- oder
Umbau in diesem Bereich'™.

Der westliche Teil des Pronaos muss hingegen zu einem bestimmten Zeitpunkt eingestiirzt
sein. Dabei diirfte auch die westliche Sdule umgefallen sein, deren Basis dabei offenbar so stark
beschéadigt worden war, dass sie ersetzt werden musste. Das Ersatzstiick 016B ist nur roh aus-
gearbeitet und weicht von der anderen fiir den Tempel dokumentierten Séulenbasis ebenso ab

1040 7y Uberlegungen beziiglich der Bauphasen des Variusbades s. Kap. 1.7.1.

1041 Vgl. dazu Kap. L.6.

1092 Das Baumaterial ist in allen Fillen Marmor. Auch eine Differenzierung und Zuordnung zu einzelnen Steinbriichen
lasst keine Unterscheidung zwischen Originalbestand und Ergénzung zu. s. dazu Taf. 43—46 sowie ausfiihrlich
Kap. II.1.

Denkt man im Gegenteil die bisher vorgebrachten Argumente fiir einen spétantiken Einbau der Reliefs zu Ende,
ergibe sich folgendes Bild: Das gesamte Gebilk im Ostteil des Tempels wire abgebaut worden, um die Relief-
friese einzufiigen. Davon wiren allerdings an den dariiberliegenden Bauteilen keine Spuren mehr zu erkennen.
Auch iiber dem Tiirsturz im Zugang zum Bad hitten alle dariiber befindlichen Architekturgliedern demontiert wer-
den missen, um mit dem Reliefblock 716R in der 6stlichen Pronaoswand verklammert zu werden. An den Bautei-
len ist dies jedoch nicht nachzuvollziehen. Die Reliefs selbst wiren Ausdruck einer spatantiken Bildsprache. Thre
Gemeinsamkeiten mit Elementen des kaiserzeitlichen Tempels (darunter die Tyche im Scheitelstein des »syrischen
Bogens¢, die aufgrund ihrer Inschriftenreste zum originalen Baubestand zu rechnen ist) miissten hingegen als
zufillig gewertet werden. Auch Gemeinsamkeiten mit anderen Reliefs, die frither fiir spétantik gehalten wurden,
aber nach neuesten Erkenntnissen sicher kaiserzeitlich sind, wie etwa die Reliefs von der Basilika in Aphrodisias,
wiren demnach zu vernachldssigen. Theoretisch scheint ein solches Szenario selbstverstandlich moglich; aus
Griinden der Plausiblitét ist jedoch einer einheitlichen Entstehung des Bauwerks in hadrianischer Zeit der Vorzug
zu geben.

1043
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wie von kaiserzeitlichen Basen in Ephesos generell, die zumeist in attisch-ionischer Normalform
gestaltet sind. Eine ndhere Analyse der Bauglieder lie3 weitere Ersatzstiicke erkennen, darunter
den westlichen horizontalen Architrav 029A (Taf. 71, 1). Das originale Bauteil an dieser Stelle
hatte urspriinglich den Beginn der Stifterinschrift getragen. Bei dem neuen Architrav verzich-
tete man jedoch darauf, die Buchstaben wieder in der Oberflaiche anzubringen. Auch in der
Dekoration ergeben sich Unterschiede zu den originalen Architekturelementen. Die Westseite
des Pronaos wurde bei dem Wiederaufbau offenbar als Zugang zu dem westlich anschlieBenden
Bereich gestaltet (Taf. 45, 2; 47): Man entfernte den Antenpilaster, installierte einen Tiirrahmen
sowie Stufen und schloss diese Seite vermutlich mithilfe einer Trockenmauer ab'**. Der siidli-
che Bestandteil des Relieffrieses 713R wurde — moglicherweise wegen einer Beschddigung —
verkiirzt. Bauliche Details und Griinde fiir diese sekundédren Veranderungen sind aufgrund des
schlechten Erhaltungszustands im westlich anschlieBenden Bereich schwer auszumachen.

Eine Datierung dieses Wiederautbaus und Umbaus (Taf. 103) ist nur iiber Indizien moglich:
Vor der Tempelfront wurden zwischen 293 und 305 n. Chr. durch den Prokonsul Asiens, [unius
Tiberianus, Statuen der Tetrarchen Diocletian und Maximian als Augusti sowie Galerius und
Constantius I. als Caesares errichtet!**. Im Rahmen des Wiederaufbaus wurden die Ersatzstiicke
im Bereich des Gebilks an die Originalsubstanz angeglichen. Die hinter dem Statuenpostament
verborgene Séulenbasis 016B hingegen wurde nur grob behauen, was darauf schlieBen ldsst,
dass sie bereits zum Zeitpunkt ihrer Anbringung von der Strafle aus nicht zu sehen war (Taf.
222;224,1-2;225, 1). Der Wiederaufbau wire also erst nach — oder auch gleichzeitig mit — der
Aufstellung der Statuenbasen um 300 n. Chr. erfolgt. Bei dem im Rahmen der Ausgrabung an
dieser Stelle gefundenen Postament handelt es sich allerdings um einen spédter an dieser Stelle
aufgestellten Ersatz (0011. 0051. 0061), der Flavius Theodosius, den Vater des Theodosius I.,
ehrt. Wire diese Statue bereits hier gestanden, als der westliche Teil des Pronaos einstiirzte,
miisste man — analog der ersetzten Sdulenbasis — wohl mit starken Beschidigungen rechnen.
Da dies jedoch nicht der Fall ist, ist vermutlich davon auszugehen, dass der Einsturz noch vor
der Aufstellung der Ehrung fiir Flavius Theodosius durch den Prokonsul Nummius Aemilianus
Dexter zur Regierungszeit des Theodosius (379—-394) erfolgte.

Als grundlegende Erkenntnis aus der baulichen Analyse lésst sich somit festhalten: Der Tem-
pel an der KuretenstraB3e ist im Wesentlichen ein kaiserzeitlicher Bau, der gleichzeitig und in
Verbindung mit der daran anschlieBenden Thermenanlage errichtet wurde. Spitere Anderungen
in Form eines leicht verdnderten Wiederautbaus beschrénken sich auf den westlichen Bereich
des Pronaos und kénnen vermutlich in das 4. Jahrhundert n. Chr. datiert werden.

1.9.1.3 DEKORATIONSPROGRAMM

Ein weiterer Themenbereich, der Riickschliisse auf die Nutzung und Funktion des Bauwerks
zuldsst, ist die Dekoration des Tempels.

Zu den auffallendsten Elementen am Gebdude gehdren vier Blocke eines Relieffrieses, die in
den Pronaoswinden unterhalb der Architrave angebracht waren (Planbeil. 3. 4. 6 Taf. 307, 1-2;
312, 1-2)!%% 1In der Forschung herrschte bislang zumeist Einigkeit dariiber, dass es sich um
spétantike Darstellungen handelt, die im Rahmen eines Umbaus im Pronaos eingefiigt worden
seien'®’. Wie bereits bei den Ergebnissen zur Baugeschichte dargestellt, beschrinkte sich der
Um- und Wiederaufbau des 4. Jahrhunderts n. Chr. jedoch auf den westlichen Bereich des

1044 Um eine bessere Anschlussfliche zu bilden, wurde an der Nordseite des zweiteiligen Pfeilers (110S) die Dekora-
tion abgearbeitet.

1045 5. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.4.5.2.

1046 5. dazu ausfiihrlich Kap. 1.6.

147 S0 bereits Miltner 1959a, 269—-272. Zu den beiden dominierenden Forschungsmeinungen s. Fleischer 1967,
23—71 mit einer Datierung in das 3. Viertel des 4. Jhs. n. Chr. sowie Brenk 1968, 238 —258 mit einer Zuweisung
in tetrarchische Zeit. Ausfiihrlich s. Kap. 1.6.2.
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Pronaos. Im norddstlichen Bereich lassen sich hingegen keine eindeutigen Zeichen sekundérer
baulicher Verdanderungen erkennen. Alle technischen Anschliisse entsprechen dem kaiserzeit-
lichen Baubestand des Tempels. Lediglich in der Oberseite von Block 715R finden sich zwei
kreuzformig angeordnete Hebelocher mit anndhernd gleichen Dimensionen, die zwei Hebevor-
ginge belegen (Taf. 319, 3; 313, 1). Dies muss jedoch nicht zwangsldufig mit dem Neuversetzen
des Reliefblocks zusammenhéngen; bereits im Zuge des ersten Bauvorgangs in der Kaiserzeit
konnte es etwa Probleme bei der Anbringung des Blocks gegeben haben, wodurch ein zweites
Hebeloch notwendig wurde. Daraus ergibt sich jedoch keineswegs zwingend, dass die Reliefblo-
cke der Nordostecke des Pronaos erst in der Spétantike an dieser Stelle verbaut worden wiren.
Vielmehr legt nicht zuletzt auch das Fehlen entsprechender Spuren an den anderen Baugliedern
aus diesem Bereich nahe, dass die Reliefs 715R und 716R Bestandteil der kaiserzeitlichen Ori-
ginalsubstanz waren.

Details in der Ausarbeitung zeigen, dass alle vier Friesteile, also auch 713R und 714R, der
Westseite des Pronaos aus ein und demselben Herstellungszusammenhang stammen. Alle vier
Blocke sind an der Oberkante der Vorderseite mit einer dhnlich gearbeiteten Lorbeergirlande
verziert, die ihre Zusammengehorigkeit ebenso nahelegt wie Details in der Bearbeitung der Figu-
ren, darunter die Ausarbeitung von Augen und Haaren, die an allen Reliefteilen libereinstimmt.
Auch weisen alle Dargestellten — mit Ausnahme der muskul6sen Méanner wie Herakles — charak-
teristische Falten im Halsbereich auf (Taf. 316, 3; 317, 2; 319, 2). Zusitzlich sind die Figuren
auf allen Blocken mit einer Bohrrille umrahmt. Folglich ist davon auszugehen, dass nicht nur
die beiden Reliefs aus dem 6stlichen Pronaos, sondern auch ihre an der Westseite angebrachten
Entsprechungen aus der romischen Kaiserzeit stammen. Sie gehorten alle zu dem Originalbestand
des Tempels. 713R und 714R wurden bei dem Wiederaufbau an ihrer urspriinglichen Stelle neu
versetzt, wobei man 713R wohl wegen einer Beschddigung kiirzte. Die Umrahmung mit einer
Bohrrille findet sich nicht nur an den Wandreliefs, sondern auch an den anderen figiirlichen
Verzierungen des Tempels wie der Tyche im Scheitelstein des Bogens (Taf. 240, 1—2) und der
yRankenfrau« in der Liinette (Taf. 281, 2).

Nicht nur die Baugeschichte des Tempels, sondern auch Stil, Ikonografie und technische
Details der Reliefs wurden dazu herangezogen, um ihre spatantike Datierung zu belegen. Auch
diese Argumentation ist zu hinterfragen, um zu einer endgiiltigen Beurteilung zu gelangen. Einen
aufschlussreichen Vergleich bieten hierfiir die Reliefs aus der Basilika von Aphrodisias in Karien
(Taf. 77, 1-2; 78). Jingste Forschungen von Phil Stinson!**® und Bahadir Yildirim'*® konnten
zeigen, dass die im Obergeschoss unterhalb der Fenster angebrachten Reliefs und ihre benach-
barten Bauteile aufeinander Bezug nehmen. Sie konnen dadurch — entgegen fritherer Ansicht,
die sie in das 3. Jahrhundert n. Chr. setzte!®” — ebenso wie das Gebédude selbst an die Wende
vom 1. zum 2. Jahrhundert n. Chr. datiert werden. Die Figuren besitzen gedringte Proportionen,
von Yildirim als »stumpy-frieze« style« bezeichnet'**!. Die Szenen sind ikonografisch einfach
gestaltet und zeigen nur wenige Uberschneidungen. Ein technisches Charakteristikum der aph-
rodisischen Reliefs ist die Umrahmung der einzelnen Figuren mit laufendem Bohrer.

All diese Eigenschaften wurden herangezogen, um die Datierung der Reliefs des »Hadrians-
tempels< in die Spétantike zu untermauern. Wie das Beispiel der Basilika in Aphrodisias zeigt,
existieren derartige Charakteristika jedoch bereits in der Kaiserzeit und sind vermutlich sowohl in
Ephesos als auch in Aphrodisias nicht zuletzt mit der Position am Bau zu erkldren: Gedrungene
Proportionen und eine einfache Ikonografie trugen ebenso zur besseren Lesbarkeit der in relativ
grofler Hohe angebrachten Figuren bei wie ihre Umrahmung mit einer Bohrrille. Zusammen-
fassend ist deshalb festzuhalten, dass der Relieffries des Pronaos hochstwahrscheinlich in die
romische Kaiserzeit gesetzt und dem originalen Baubestand des Tempels zugerechnet werden

1048 Stinson 2008b, 79 —129; Stinson 2016, 34—37.

1049 Y1ldirim 2004, 23 —51; Yildirim 2008, 107 —129.

1050 Vgl. beispielsweise Erim 1986, 25—-27. 99—101 (»2" half of the 3" century«).
151 Yldirim 2008, 127.
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kann. Seine inhaltliche Aussage bildet deshalb eine wesentliche Informationsquelle fiir die Deu-
tung des Tempels und seiner Funktion.

Schliissige Interpretationen der einzelnen Szenen wurden bereits von Robert Fleischer im
Jahr 1967 vorgelegt. Im Wesentlichen diirfte es sich um Szenen der mythischen Griindung der
Stadt und aus der Friihzeit des Artemisions handeln. Die Deutung wird jedoch dadurch erschwert,
dass die dargestellten Sagen nicht kodifiziert sind. In der erhaltenen schriftlichen Uberlieferung
finden sich Unterschiede, und es ist davon auszugehen, dass in den Reliefs Varianten oder ganze
Erzéhlstringe dargestellt sind, die in keiner der erhaltenen Quellen auf uns gekommen sind. Im
Uhrzeigersinn, der Leserichtung folgend, findet sich auf Block 713R (Taf. 307, 1) eine Dar-
stellung der Griindung der Stadt Ephesos in dhnlicher Form, wie sie bei Athenaios tiberliefert
ist: Dem Stadtgriinder — der in der Uberlieferung bei Strabon und Pausanias als der Athener
Konigssohn Androklos benannt wird — war geweissagt worden, ein Fisch und ein Eber wiirden
ihm den Weg weisen und die Stelle zeigen, an welcher er die neue Stadt griinden solle. Als die
Siedler am Meeresufer an Land gingen, fiel den dort essenden Fischern ein Fisch in die Glut ihres
Lagerfeuers und entfachte dadurch einen Brand. Der Anfiihrer der Kolonisten erlegte das davon
aufgescheuchte Wildschwein und griindete an diesem Ort Ephesos. Insbesondere an dem in der
rechten oberen Ecke dargestellten Wildschwein, das von einem Reiter verfolgt wird, ldsst sich die
Szene auf 713R gut identifizieren. Schwieriger ist die Deutung der anderen gezeigten Ereignisse.
Auf 714R (Taf. 307, 2) diirften Theseus und Herakles an einem Altar zu sehen sein, wéhrend
Amazonen — wie in einer Uberlieferung berichtet'*> — vor ihnen fliichten, in Richtung der real
existierenden Tempelcella. Ahnlich eine Szene dstlich des Eingangs auf 715R (Taf. 312, 1), in
der die Amazonen wiederum vor Dionysos flichen'"*, diesmal allerdings nach links, ebenfalls in
Richtung des Eingangs in den Innenraum. Damit wird vermutlich auf die realen Gegebenheiten
der Anbringung am Bau Bezug genommen'®*, Der letzte Block, 716R (Taf. 312, 2), zeigt eine
Gotterversammlung. Viele der dargestellten Gottheiten — vielleicht sind in manchen Féllen auch
Gotterbilder gemeint — sind aus Mangel an Attributen nicht eindeutig zu identifizieren. Es diirfte
sich jedoch mit Sicherheit um Gotter und Heroen gehandelt haben, die fiir die Stadt und deren
religioses Leben eine besondere Bedeutung besaflen, und die gleichsam Zeugnis iiber die in den
anderen Reliefs dargestellten Ereignisse leisten.

Neben dem Relieffries mit der mythischen Vergangenheit von Stadt und Heiligtum geben
auch noch andere Darstellungen am Tempel Hinweise auf seine Nutzung und Funktion. An
prominenter Stelle {iber den Zugang von Pronaos zu Cella findet sich die Reliefdarstellung
einer weiblichen Gestalt mit nacktem Oberkorper, die aus einem Blattkelch emporsteigt und
die mit beiden Héanden aus demselben Kelch hervorwachsende Ranken hélt (Taf. 281, 2). Diese
sog. Rankenfrau ist abhingig vom Kontext ihres Auftretens unterschiedlich zu interpretieren. In
Ephesos und im Kontext des Tempels ist sie wahrscheinlich als eine Erscheinungsform oder als
die Verkorperung eines Aspekts der Artemis als Vegetationsgottheit zu sehen'". Dafiir spricht
nicht nur ihre Deutung in nahe gelegenen Heiligtiimern wie dem Artemistempel von Magnesia am
Maiander oder dem Apollontempel von Didyma, sondern auch ihre Prasenz am Ependytes, dem
mit Appliken verzierten Schurz des Kultbilds der ephesischen Artemis. Auch als Mittelmotiv fiir
die Rankendekoration der Friese fand die yRankenfrau« Verwendung, konkret in den horizontalen
Gebilkteilen der Straienfront (030F. 041F) sowie an der Ostseite (090F)!%,

Analog der »Rankenfrau« in der Liinette iiber dem Eingang in die Cella wird die Stralenfront
von einer Biiste der Tyche dominiert, die am Scheitelstein des »syrischen Bogens< angebracht ist

152 Etym. Mag. s. v. "Egecoc. Zur literarischen Uberlieferung s. zuletzt Fischer 2010, 1822,

1053 paus. 7, 2, 7.

1054 Ohne diesen Bezug zu Architektur und Anbringungsort zu sehen, hatte Fleischer 1967, 55 vermutet, die Reliefs
wiren gekiirzt worden, sodass ein Teil der Szene verloren gegangen sei.

1055 5. dazu ausfiihrlicher Kap. 1.5.2.8.

1056 s dazu Kap. 1.5.2.5.
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(Taf. 240, 1-2). Als »Stadttyche« reprisentiert sie die Biirgerschaft in ihrer Gesamtheit ebenso
wie die materiellen und immateriellen Bestandteile der Stadt'®’.

Die einst vorhandene Dekoration der erhaltenen Stiitzglieder ist leider nur zu einem geringen
Teil erhalten (Taf. 280, 1-3). An 027S sind jedoch noch Olivenzweige zu erkennen, an 110S
Palmenzweige sowie eine Chelys, ein weit verbreiteter Typus der Leier'*®. Sowohl Oliven- als
auch Palmzweige sind typische Siegespreise bei gymnischen und musischen Kranzagonen, wie
sie in Ephesos im Rahmen religioser Feste abgehalten wurden'*.

1.9.1.4 BAUINSCHRIFT UND STIFTER

Inschriften bilden eine dritte Gruppe von Quellen, die Aufschluss iiber die Nutzung und Funk-
tion des Tempels erlauben. Die Bauinschrift auf den drei Faszien des >syrischen Bogens< sowie
auf den beiden oberen Faszien der horizontalen Architrave bildet ein wesentliches Zeugnis zur
Intention des Stifters und seiner Familie (Taf. 22)!9,

Wie bereits Michael Worrle'®! — basierend auf friiheren Uberlegungen Ewan L. Bowies!'%2 —
iiberzeugend argumentierte, l4sst sich aus dem Text anhand prosopografischer Uberlegungen
die Datierung des Tempels erschliefen. Die Weihung erfolgte unter dem Prokonsul Q. Servaeus
Innocens zur Zeit, als Publius Vedius Antoninus, der Asiarch, zum zweiten Mal Grammateus des
Volkes war. Das Prokonsulat des Innocens ist zwar nicht absolut datiert, es ist jedoch bekannt,
dass er im Jahr 101 n. Chr. Suffektkonsul war. Geht man von einem >reguldren< Verlauf seiner
Karriere aus, miisste er nach Worrle 117/118 n. Chr., allerspétestens im Jahr darauf Prokonsul
gewesen sein. Zu dieser Datierung passt auch die Nennung des P. Vedius Antoninus. Zwar
existieren in Ephesos mehrere Triger dieses Namens aus unterschiedlichen Generationen. Der
sog. Adoptivvater, der in das spéte 1. und frihe 2. Jahrhundert n. Chr. zu setzen ist, war jedoch
nach heutigem Wissensstand der einzige, der das Amt des Grammateus zweimal innehatte'%.
Auch dadurch wird Worrles zeitliche Einordnung des Tempels abgesichert.

Bereits aus dieser Datierung ergibt sich, dass es sich bei dem Bau an der Kuretenstral3e nicht
um den von Hadrian zwischen 130 und 132 n. Chr. genehmigten Neokorietempel der Stadt han-
deln kann. Auch dieser Sachverhalt erfahrt wiederum indirekt durch die Inschrift Bestitigung:
Ephesos wird als einfache Neokorie bezeichnet, was sich auf den spitestens in flavischer Zeit
errungenen Titel der ersten Neokorie bezieht. Wiirde es sich um den neuen Neokorietempel der
Stadt handeln, miisste man erwarten, in der Inschrift einen Hinweis darauf oder zumindest die
Bezeichnung dic vewkdpog zu finden.

Aus der Nennung von Ti. Claudius Lucceianus geht ein Baubeginn im Jahr 114/115 n. Chr.
und damit auch eine Fertigstellung nach relativ kurzer Bauzeit innerhalb von zwei bis vier Jahren
hervor. Die Tatsache, dass es sich tatsdchlich um einen Tempel handelt, erschlie3t sich ebenfalls
aus der Bauinschrift, konkret aus der Nennung des Wortes vadg als Gegenstand der Stiftung
und dem darin aufgestellten dyoApa, dem Kultbild. Weniger aussagekréftig fiir Datierung und
Funktion ist hingegen der formelhafte Beginn der Bauinschrift, der im erhaltenen Teil Kaiser
Hadrian und den ephesischen Demos nennt. Analog zahlreicher anderer Gebdude im Ephesos
der mittleren Kaiserzeit ist an erster Stelle die Artemis von Ephesos zu ergdnzen. Riickschliisse
auf die Widmung des Tempels diirfen daraus jedoch nicht gezogen werden, wie beispielsweise
die auf einer sehr dhnlichen Formel basierende Inschrift des Nymphaeum Traiani an der Kure-
tenstrafle zeigt'*, einem Bau durchwegs profaner Zweckbestimmung.

1057 Vel. Kap. 1.5.2.8.

1058 Zu diesen Darstellungen vgl. Kap. 1.5.2.2.

1059 Grundsitzlich zur Agonistik in Ephesos s. Lehner 2004.

1060 7y Originaltext und wortlicher Ubersetzung s. Kap. 1.2.1.

1061 Worrle 1973, 470—-477.

1062 Bowie 1971, 137—141; Bowie 1978, 867—874.

1063 TyE 728; s. Worrle 1973, 473 f. mit Anm. 18.

1064 TVE 424, s. Quatember — Scheibelreiter — Sokolicek 2009, 49 f.



150 I DAS BAUWERK AN DER KURETENSTRASSE

Aus der Stifterinschrift ergibt sich in Kombination mit anderen Ehrungen ein Bild der Erbauer
des Tempels, namentlich des P. Quintilius Valens Varius und seiner Tochter Varilla!®, Beide
hatten bedeutende Amter in Zusammenhang mit dem Artemiskult und dem Artemision inne.
Varius hatte u. a. die Funktion eines Neopoios (» Tempelbaumeister«) des Artemisions und eines
Panegyriarchen der Groflen Artemisia'®® inne. Die Artemisia waren ein bedeutendes Fest zu
Ehren der Goéttin Artemis, bei dem Kult und Tempel im Vordergrund standen. Zumindest in
der Kaiserzeit waren damit Kranzagone verbunden. Eines der Hauptelemente war zudem eine
aufwendige feierliche Prozession durch die Stadt.

Varilla war eine Priesterin der Artemis und hatte als solche Aufgaben bei der Kultausiibung
zu iibernehmen. Dazu gehorte auch die Leitung des Festzuges der jungen Frauen bei den Fest-
prozessionen.

Varius war nicht nur Stifter des kleinen, auf die Kuretenstralle ausgerichteten Tempels, son-
dern auch des nach ihm benannten Bades, das einen Grofteil der gesamten Insula einnahm. Trotz
der spéter erfolgten massiven Umbauten ldsst vor allem die Neuinterpretation einer Inschrift
vermuten, dass sich neben der Therme im Bereich um den Tempel auch Riume befanden, die
fiir seine Amtstatigkeit von Varius genutzt wurden'®’: In der Latrine, die sich in der westlichen
anschlieBenden Insula befindet, sind vermutlich sekundir Blocke mit einer Inschrift verbaut,
die Odkoc und moudiokeion als Gegenstand einer Stiftung nennen (Taf. 25). Thr urspriinglicher
Anbringungsort ist moglicherweise in der Insula des Variusbades zu suchen, wobei die Bedeutung
des Wortes 0dkog sodann weniger im iibertragenen Sinne als »Latrine« zu suchen wére als viel-
mehr in seiner Grundbedeutung als »(Amts-)Sitz«. Auch die Paidiskeia wéren somit Raume mit
entsprechender offizieller Zweckbestimmung'%®, An der Siidseite der Kuretenstraf3e diirften sich
mit der sog. Domus im Hanghaus 1 und den Wohneinheiten 6 und 7 des Hanghauses 2 ebenfalls
bauliche Strukturen befunden haben, die von offiziellen Amtstragern und (Kult-)Vereinen fiir
religidse Feste und gemeinsame Zusammenkiinfte genutzt worden waren'*®.

1.9.1.5 GESAMTDEUTUNG

All die genannten Fakten lassen sich zu einem neuen Bild des Tempels an der Kuretenstral3e
verkniipfen: Das Gebdude wurde von P. Quintilius Valens Varius, seiner Frau und seiner Tochter
Varilla in den Jahren 117/118 n. Chr. geweiht. Es wird in der Inschrift selbst als Tempel oder
Schrein bezeichnet. Varius und seine Tochter hatten Amter inne, die mit dem Heiligtum der
Artemis und dem damit verkniipften Fest, den Gro3en Artemisia, in Verbindung standen. Varius
war Panegyriarch der Artemisia, seine Tochter war Artemispriesterin und nahm als solche auch
an der Festprozession der Artemisia teil. Der Tempel befand sich an der alten Prozessionsstral3e,
die vom Artemision ausgehend rund um den niedrigeren der beiden Stadtberge durch das Stadt-
gebiet verlief, und auf der auch die Prozession der Groflen Artemisia stattfand.

All dies weist darauf hin, dass auch der Tempel in diesem Festablauf eine Rolle spielte. Dies
wird durch die Dekorationselemente des Gebédudes bestdtigt: Die Reliefs im Pronaos zeigen
mythologische Szenen der Stadtgriindung und der Frithgeschichte des Heiligtums. Dadurch
wurde die enge Verbindung zwischen Stadt und Heiligtum ebenso betont wie die Bedeutung,
die das Artemision fiir die Geschichte von Ephesos besaB3. Auch andere Dekorationselemente
wie die yRankenfrau« in der Liinette verweisen auf die Sphére der Artemis. Die Dualitét zwi-
schen Stadt und Heiligtum findet eine Entsprechung durch die Darstellung der Stadtgottin

1065 Vgl. dazu Kap. 1.2.3.

106 Das genaue Aufgabengebiet dieses im Rahmen des Artemisfestes offenbar bedeutenden Amts ist aus den Quellen
nicht genau zu erschliefen, vgl. dazu Kap. 1.2.3.

1067 5, Kap. 1.2.2.2.

1068 Die bislang mehrfach vorgeschlagene Ubersetzung der Worter als »Latrine« und »Bordell« fiir eine offizielle
Widmung an Artemis und den regierenden Kaiser sowie vermutlich den Demos ist m. E. hingegen auszuschlieen.
Vgl. auch Liddell — Scott — Jones Suppl. s. v. toudiokeioc mit Verweis auf IVE 455: »uncertain significance«.

1069 H., Thiir in: Thiir — Rathmayr 2014, 849 —853.
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Tyche im Scheitelstein des »syrischen Bogens<. Die Verbindung der beiden Sphéren sollte
nicht zuletzt auch durch die Prozession der GroBlen Artemisia ausgedriickt werden, auf deren
musische und gymnische Agone die Siegeszweige und die Lyra an den erhaltenen Stiitzgliedern
verweisen diirften.

In der Inschrift ist die Gottin vor dem Kaiser an erster Stelle als Empfangerin der Weihung
zu ergénzen. Auch wenn sich aus dieser formelhaften Wendung keine Riickschliisse auf den oder
die Kultinhaber/-in ziehen lassen, ist durch die zahlreichen Beziige auf Artemis und die GroBen
Artemisia zumindest zu vermuten, bei dem in der Inschrift genannten Kultbild habe es sich um
eine Darstellung der ephesischen Artemis gehandelt, vielleicht ergdnzt um ein (spéter hinzuge-
kommenes [?]) Bildnis des regierenden Kaisers. Das ldngsrechteckige Podium im Innenraum bot
jedenfalls Platz fiir eine oder mehrere Statuen. Wéhrend dies jedoch Spekulation bleiben muss,
ist hingegen mit grofer Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass bei den Prozessionen auf
der Kuretenstrale vor dem Tempel Rituale ausgefiihrt und Opfer dargebracht wurden. Da der
StraBBenraum vor dem Tempel keinen Platz fiir einen Altar bot, ist davon auszugehen, dass bei
den Umziigen entsprechende tragbare Vorrichtungen mitgefiihrt wurden.

Die Kuretenstrafle als Ort von Prozessionen ist eindeutig zu belegen!”. Ein ausfiihrliches
Zeugnis fiir die Bedeutung dieser Prozessionen ist die Stiftung des C. Vibius Salutaris, eines
ephesischen Biirgers, der im Jahr 104/105 n. Chr. zehn Statuen der Artemis sowie Bildnisse des
Kaisers Traian, seiner Gattin Plotina, des Augustus und mythischer Heroen finanzierte, damit
diese bei Prozessionen wéhrend diverser Feste mitgefiihrt werden konnten. Die Stiftung des
Salutaris war genau geregelt und im Theater von Ephesos fiir jeden sichtbar angebracht. Mit
ihren 568 Zeilen ist sie die langste bislang bekannte Inschrift der Stadt, was nicht zuletzt auch
die Bedeutung derartiger Prozessionen unterstreicht. Die lebhafte Schilderung einer Prozession
bei einem Fest zu Ehren der Artemis findet sich im Roman »Ephesiaka« des Xenophon von
Ephesos!"!,

Im Kontext derartiger performativer Rituale und Prozessionen sind Funktion und Nutzung des
Tempels in der romischen Kaiserzeit zu sehen. Auch wenn der Kaiser ebenfalls als Empféanger
von Ehrungen zu vermuten ist, diirfte die Géttin Artemis im Mittelpunkt des Geschehens gestan-
den sein. Mit dem Tempelbau 6ffnete P. Quintilius Valens Varius die von ihm mit einer Badean-
lage bebaute Insula auch zur StraBe hin und stellte damit die Prisenz seiner Stiftung sowohl im
Stadtbild als auch im Handlungsablaufreligioser Umziige sicher. So zeigt sich, dass Prozessionen
und Feste, deren Abldufe in erster Linie durch Inschriften tiberliefert sind!’?, auch in der Archi-
tektur der Stadt ihre Spuren hinterlassen haben.

1.9.2 Der >Hadrianstempel< nach dem Ende der romischen Kaiserzeit

1.9.2.1 SPATANTIKE UND ZERSTORUNG'3

Vermutlich im Laufe des 4. Jahrhunderts stiirzte der westliche Teil des Pronaos einschlielich
Teilen der Stralenfront ein und wurde unter Verwendung von reparierten Baugliedern und Ersatz-
stiicken wieder aufgebaut (Taf. 217). Lediglich die westliche Antenwand wurde umgestaltet und
erhielt einen Tiirdurchgang zu dem unmittelbar westlich anschlieBenden Bereich. Vor dem Tem-
pel wurden in den Jahren zwischen 293 und 303 Statuen der Tetrarchen aufgestellt (0011-0101
Taf. 216—-221). Im Zuge des Wiederaufbaus oder kurz danach wurden zwischen 379 und 387
Statue und Basis des Maxentius durch die des Flavius Theodosius ersetzt. Statuenaufstellungen
und Restaurierungen deuten auf anhaltende Bedeutung und die kontinuierliche Nutzung von

1070 5, dazu Kap. 1.7.2.2.

1071 Xen. Eph. 1, 2-3.

1072 Vgl. etwa die ausfiihrliche Inschrift der Stiftung des Demosthenes in Oinoanda, s. Worrle 1988, oder die Neujahr-
sprozession von Milet nach Didyma, s. Herda 2006.

1033 Vgl. dazu Kap. 1.4.5 und Kap. 1.4.6.
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Tempel und Strale fiir Prozessionen und Umziige hin. Anders als bei anderen Monumenten im
ephesischen Stadtgebiet kam es hingegen nicht zu einer »Christianisierung< durch eingemeif3elte
Kreuze o. A. Dies ist vermutlich im Licht bewahrender Tendenzen zu sehen. Das architektonische
Erbe der Kaiserzeit sollte ebenso gewahrt bleiben wie der ihm innewohnende Symbolgehalt.
Insbesondere die Wandreliefs des Pronaos mit ihren Darstellungen historischer Mythen stifteten
Identitét und boten den Stadtbewohnern Mdoglichkeiten der Selbstvergewisserung in einer sich
dandernden Umwelt. Erst zu einem spéteren Zeitpunkt deuten kleinere Um- und Einbauten die
Aufgabe des Bauwerks in einer offiziellen und représentativen Nutzung an.

Die Zerstorung des »Hadrianstempels< und die Verwendung seiner Bauteile fiir die sog. Schutt-
sperre auf der Kuretenstralle (Taf. 5, 2; 6, 1) sind zeitlich leider nicht mehr ndher einzuordnen.
Offenbar wurde diese Trockenmauer errichtet, um einen Teil der Kuretenstral3e von Schutt frei-
zuhalten. Die Nutzung von Baugliedern des zu diesem Zeitpunkt offenbar bereits eingestiirzten
Tempels stellte die letzte Phase seiner antiken Geschichte dar.

1.9.2.2 NAcH DEM ENDE DER ANTIKE

Unmittelbar nach der Ausgrabung erfolgte von 1956—1958 der Wiederaufbau des Tempels
(Taf. 13-20)'7*, Wihrend man die geplante wissenschaftliche Aufarbeitung aufgrund duflerer
Umstédnde, nicht zuletzt durch den frithen Tod des Ausgribers Franz Miltner, nicht durchfiih-
ren konnte, wurde das Gebdude dadurch zu einem der bekanntesten antiken Monumente der
Tiirkei'.

Aufgrund geédnderter Schwerpunktsetzungen der Grabung in Ephesos blieb dies im Grof3en
und Ganzen Status quo bis zu Beginn des neuen Forschungsprojekts im Jahr 2009. Wihrend die
gestalterische Konzeption des modernen Wiederautbaus durch Karl Heinz Goschl nach aktuel-
len Gesichtspunkten nach wie vor als positiv zu bewerten ist, zeigte die von Martin Pliessnig
vorgenommene Analyse!?’”® nach restauratorischen und konservatorischen Kriterien wesentliche
Schédden sowohl an der antiken als auch an der modernen Bausubstanz auf. Dies liegt zum einen
in den Materialien begriindet, die Géschl in den 1950er Jahren nur in eingeschranktem Umfang
und Qualitit zur Verfiigung standen. Zum anderen wurde deutlich, dass bestédndige Wartung einen
wesentlichen Faktor darstellt, um ldngerfristig groere Schiden an der Bausubstanz und eine
Gefihrdung der Besucherinnen und Besucher des Ruinengeléndes zu verhindern. So wurden von
2013-2014 Konservierungs- und Restaurierungsmafinahmen vorgenommen'®”’, um den Tempel
an der Kuretenstralle weiterhin als kulturelles Erbe zu erhalten.

1074 Vgl. Kap. 1.3 sowie Kap. 1.4.

1075 So war der Tempel beispielsweise auch auf einer Serie von 20-Lira-Scheinen der tiirkischen Nationalbank abge-
druckt.

1076 Vgl. Kap. 11.2.

1077 7y diesen Arbeiten s. Wissenschaftlicher Jahresbericht des Osterreichischen Archéologischen Instituts 2013, 30;
Wissenschaftlicher Jahresbericht des Osterreichischen Archiologischen Instituts 2014, 37—41 <https:/www.oeaw.
ac.at/oeai/kommunikation/jahresberichte> (22. 9. 2017).
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1.10 SUMMARY
1.10.1 The Roman Imperial Period
1.10.1.1 ToroGraPHY AND HISTORY OF RESEARCH

The so-called Temple of Hadrian is located in the city center of Hellenistic and Roman Ephesos,
alongside Curetes Street, probably called Embolos in antiquity (pl. 1)'*’®. The main footprint
of the insula was covered by a bath complex dating to the Roman Imperial period, the Baths of
Varius'’”. Curetes Street itself runs at an angle through the otherwise rectangular city grid. On
the one hand, its location is determined by a natural valley between two mountains, Panayirdag
and Biilbiildag, On the other hand, the street represents an old processional way leading from
the Sanctuary of Artemis around Panayirdag and back to the temple. Archaic tombs unearthed
in the area prove this long tradition that remained unaltered when the Hellenistic and Roman
city was built'%°,

In the 1950s Curetes Street was one of the main research areas of Austrian research in Ephe-
s0s!%! The then-director Franz Miltner excavated with up to 120 local workmen, who were
supported by tractors, horse-drawn vehicles, and a light railway. One of the explicit goals of
his undertaking was to make the ancient ruins more attractive to modern visitors. This goal also
included the re-erection of monuments. One of these was the so-called Temple of Hadrian: The
building was excavated quite speedily and the most important results published in preliminary
reports. Subsequently the structure was rebuilt in the years from 1956 to 1958!%2, Because of
Miltner’s sudden death in 1959 the temple never received a full publication.

Literary sources imply that Ephesos once possessed an imperial temple for the worship of the
emperor Hadrian in the entire Roman province of Asia, a so-called neocorate temple. The erection
of such a building had to be granted by the reigning emperor, and thus the temple stood as a big
honor for a city, which then carried the official title »Neokoros«. In the province of Asia Minor
Smyrna and Pergamon traditionally competed with Ephesos for this special privilege. Ephesos
received the title for the first time at the latest during the Flavian period. The second neocorate
was granted to the city by Hadrian'*®.

At the beginning of the preserved text, the building inscription of the temple on Curetes Street
(pl. 28) mentions Hadrian as the recipient of the dedication'®®*. Therefore Miltner concluded that
the building was the neocorate temple of the city that had previously not been identified. He
consequently called it »Hadrianstempel« or the » Temple of Hadrian«.

Yet already in the 1960s and 1970s Miltner’s interpretation was questioned by several
researchers!'®’, His reading of the inscription was especially discussed, until finally the scholarly
community reached a consensus. Today, the majority agree that the small building on Curetes
Street is not the neocorate temple of the city. It seems more likely that the latter can be identified
with the scarce remains on the Ephesian harbor plain north of the Harbor Baths'®®. Due to its
size, the large structure also seems a lot more suited for an imperial cult temple than the small
building on Curetes Street.

1078 Keil 1935, 87-91; Alzinger 1970, 1597 f.

1079 See chap. 1.7.1.

1080 See chap. 1.7.2.2.

1081 On the excavation of the street see Quatember 2005, 271 —278. For research on the temple see chap. I.1.1.

1082 See chap. 1.1.3 and chap. 1.4. Cf. also chap. I1.2.

1083 Generally see Burrell 2004; on the Hadrianic neocorate see esp. Burrell 2004, 66 —70 with further references.

1084 Tn the first position of the dedication most likely Artemis of Ephesos should be reconstructed, see chap. 1.2.1. The
original architrave was destroyed during a collapse of the building and replaced with a new item, see chap. 1.4.2.3
and [.4.5.1.

1085 See chap. 1.1.2.

1086 Karwiese 1995; Scherrer 1999.
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Alternative interpretations were also offered: Friedmund Hueber proposed that the temple
might have been transferred to its current position in a second building phase!®’. Ulrike Out-
schar tried to connect the monument to Antinoos'**, the companion of the emperor Hadrian who
drowned in the Nile 130 A.D.!®, None of these suggestions found general acceptance, and the
temple on Curetes Street remained without a final interpretation.

1.10.1.2 ARCHITECTURE

The so-called Temple of Hadrian is an integral part of the Baths of Varius, which covers the
main part of the insula. Its plan is essentially that of a tetrastyle prostyle temple with a rectan-
gular cella (plan 1)'°. The pronaos is shifted slightly towards the east, but this asymmetry is
not easily recognizable in the actual building. Probably this slight shift in the axis was caused
by a pre-existing monument in the immediate vicinity that has disappeared due to the massive
changes in Late Antiquity in the area!®'. A so-called Syrian pediment adorned the street front
(pl. 3) and was carried by two columns and two pillars on the outer ends of the fagade. The
central part of the pronaos was originally covered by a sail vault, while the sides each carried a
barrel vault made from large stone blocks. A regular barrel vault most likely also provided the
covering for the cella (pl. 62, 2).

Based on the architecture two main facts can be established for the general interpretation of the
monument!®?: Firstly, the temple is connected to an adjacent building. A large part of the insula
is covered by the Baths of Varius (pl. 188)!%%. One of its entranceways is located immediately
east of the temple (plan 2), and architectural detail link it to the temple: First, the east side of the
pillar of the eastern antae was worked as a connecting surface for the door frame, which can be
attributed to the first building phase because the decoration of the pilaster is symmetrical on the
front, and the original surface on the side therefore still remains; second, the entablature of the
temple, namely the architrave, frieze and cornice, still extends above the doorway to the bath.
The ornamentation of these architectural members is identical to the original architecture of the
temple. In addition, the masonry technique employed in the temple and the first building phases
of the Baths of Varius is the same'®*. In conclusion, it can be said that the connection between
the temple and the bath was part of the original architectural scheme and one that continued
through later phases.

The second major point that can be established from the architectural analysis is the connec-
tion of the wall friezes in the pronaos to the original building phase. The reliefs depict scenes
from the mythological past of Ephesos and of the sanctuary of Artemis (plans 3. 4. 6)!. Traces
of repair on certain building members lead Miltner and other early researchers to assume that a
second building phase had existed, to which this wall frieze can be attributed. Recent research
during the project, however, has shown that building activities were limited to the western part
of the pronaos'”. Architrave 100A is broken on its western short side and was repaired with
clamps on its outside surface, and perhaps also with dowels on its inside (pl. 212). The two parts
of 105D were re-connected also using iron clamps. The eastern intercolumnation of the fagade

187 Hueber 1997, 86—88.

1088 OQutschar 1999, 443 —448.

108 On Antinoos and his worship see Meyer 1991, esp. 194—211.

1% See chap. 1.4.

191 Thiir — Pietsch 1997, 10 suggested that honorary monuments might have existed on the north side of Curetes Street

1092 See chap. 1.4.

109 See chap. 1.7.1 and below.

19 On the building phases of the baths see chap. 1.7.1.

1% See chap. 1.6.

1% The building material in both cases is marble. Also the chemical analysis concerning the origin from different
quarries does not permit the differentiation between original architectural members and later preplacement parts.
See pls. 43—46 and chap. I1.1.
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and especially the north-east corner of the pronaos seem to have remained intact: In this area
neither repairs nor replacement parts can be discerned (pl. 213). Two Lewis holes in the top of
715R arranged at a 90 degree angle do not provide sufficient proof to postulate a rebuilding or
modification in this area'®’.

The western part of the pronaos must have collapsed at a certain point. The western column
fell, and, during that process, its base was damaged and thus had to be substituted. The replace-
ment piece 016B, with its rough forms, clearly deviates from the other column bases of the build-
ing, as well as from bases known from Ephesos during the Roman Imperial period. The western
horizontal architrave 029A (pl. 179, 1) was newly carved. The newly worked element, however,
did not receive a copy of the building inscription, and the decoration of the new architectural
members also shows slight differences.

The western part of the pronaos was turned into an accessway to the area west of the temple
(pls. 54, 2; 56). The pilaster of the anta was removed, a doorframe with steps installed, and a dry
wall in the intercolumnation erected'*®. The southern part of relief block 713R was shortened,
probably due to damage during the collapse. Further details and the reason for these alterations
are hard to discern due to the poor state of preservation of the area west from the temple.

The date for the reconstruction (pl. 329) can only deduced from circumstantial evidence: The
proconsul of Asia, Iunius Tiberianus, set up statues of the tetrarchs Diocletian and Maximian (as
augusti) as well as Galerius and Constantius I (as caesari) in front of the temple between 293
and 305 A.D.'™. In the reconstruction of the temple, the building blocks from the entablature
imitate the ornamentation of the original architectural members, while the column base behind
the statue base (016B) was only roughly hewn into shape, which indicates that it was not visible
from the street at the time of its installation (pls. 226; 228, 1-2; 229, 1). Therefore the rebuild-
ing should be later than, or contemporary with, the erection of the statues around 300 A.D. The
statue base found in situ, however, was a replacement (0011. 005I. 006I), honoring Flavius
Theodosius, the father of Theodosius . If this statue base had already existed during the time
of the collapse, one would expect severe damage, similar to that of the column base that had to
be replaced. The fact that this is not the case leads to the assumption that the collapse happened
before the honorary statue for Flavius Theodosius was erected by the proconsul during the reign
of Theodosius between 379 and 394.

The major information that the architecture provides concerning the interpretation can be
summed up as follows: The temple on Curetes Street is essentially a building from the Roman
Imperial period, which was erected contemporaneously with, and in connection to, the adjacent
bath building. Later alterations were limited to the western part of the structure and can probably
be dated to the 4™ century A.D.

197 The consequences of an alternative interpretation are manifold: If the reliefs were part of a Late Antique alteration

of the building, the entire entablature of the eastern part of the temple would have had to be removed in order to
insert them into the wall. Nevertheless, in this scenario, no traces would be available on the individual architectural
members. Also the building blocks above the entranceway to the bath would have had to have been taken down in
order to install clamps to relief 716R, but no traces for this can be seen on these elements. The reliefs themselves
would then be of a Late Antique origin, and similarities with elements from the 2" c. building (such as the Tyche
in the keystone of the »Syrian arch« with its original inscription) would be entirely accidental. Also certain details
in execution and workmanship that can be found in other reliefs, which were recently re-dated from Late Antiquity
to the Imperial period, such as the Basilica in Aphrodsias, would then have to be ignored. Theoretically, such a
scenario is certainly possible; however, the consistent date of the building and the reliefs to the Hadrianic period
described above seems more plausible.

1% Tn order to provide a better connecting surface, the decoration on the north side of the bipartite pillar (110S) was
shaved off.

1% See chap. 1.4.5.2 for further information.
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1.10.1.3 DECORATION

The ornamented parts of the temple allow us to draw conclusions insofar as the use and function
of the temple in antiquity.

Four blocks with relief ornamentation were inserted underneath the wall architraves in the
pronaos (plans 3. 4. 6 pls. 311, 1-2; 316, 1 -2)'"%, Most scholars have assumed that they are Late
Antique and that they were inserted into the wall during an alteration of the original structure'°'.
Research on the architecture has shown that the re-erection of the temple during the 4™ century
was limited to the western part of the pronaos. The northeast corner does not show any definitive
signs for changes in the architecture. The two Lewis holes in the top of relief 715R (pls. 314, 3;
317, 1) do not necessarily indicate the re-installation of the block. For example, difficulties
during the original lifting process might have made it necessary to carve a second Lewis hole.
Furthermore, the lack of any other traces of secondary alterations in the remainder of the blocks
indicates that 715R and 716R were part of the original structure.

Details in the decoration indicate that the wall reliefs from the west side of the building,
713R and 714R were produced in the same context. All four blocks display a laurel garland of
similar workmanship at their top. Details in the execution of the figures, such as eyes and hair,
are also identical on all the pieces. With the exception of the muscular men, all of them possess
characteristic lines on their neck (pls. 320, 3; 321, 2; 323, 2). All of them are framed by a drilled
line. All in all, it seems clear that all four reliefs were originally part of the temple. 713R and
714R were re-installed during the reconstruction of the temple in Late Antiquity, and 713R was
shortened during the process. Technical details like the drilled line framing the figures can also
be found on other original parts of the temple such as around the Tyche (pl. 244, 1-2) in the
keystone of the »Syrian arch< and in the female figure (>Rankenfrau<) above the entrance to the
cella (pl. 285, 2).

In addition to the building history of the temple, style, iconography and technical details were
also used to argue for a Late Antique date for the reliefs. Recent research also makes it worth
while to reassess this question: Philip Stinson!!”? and Bahadir Yildirim!! have shown that what
can be used as comparanda from the basilica of Aphrodisias in Caria — previously dated to the
3" century A.D."% — actually dates at the turn from the 1% to the 2™ century A.D. (pls. 77, 1 -2;
78). Yildirim calls the small proportions of the figures » stumpy-frieze< style«''. The scenes
themselves are of simplified iconography and show little overlapping, like those on the temple,
and the individual figures are framed with drill lines.

All these characteristics have been used by scholars to argue for a Late Antique date of the
Ephesian reliefs. However, the example from Aphrodisias shows that these features can already
be found during the Roman Imperial period and can probably be at least partly explained by the
position of these reliefs high up on the building. The »>stumpy-frieze< style« and the simplified
iconography were helpful for the viewer to understand the scenes. Therefore, we can conclude
that the reliefs from the pronaos can be dated to the Roman Imperial period and were part of the
original building concept of the temple on Curetes Street and of its function.

Robert Fleischer provided conclusive interpretations for the reliefs in 1967. Essentially, the
frieze shows scenes of the mythological foundation of Ephesos and the history of the Temple of
Artemis. Nevertheless, detailed understanding of the depictions is difficult because the myths

1100 See chap. 1.6.

0L Cf. Miltner 1959a, 269—272. On the diverging interpretations s. Fleischer 1967, 23 —71 with a date of the 3 quar-
ter of the 4" ¢. A.D. and Brenk 1968, 238 —258 with a date of the reign of the Tetrarchs. On the history of research
see chap. 1.6.2.

1102 Stinson 2008b, 79 —129; Stinson 2016.

103 Y1ldirim 2004, 23 -51; Yildirim 2008, 107 —129.

1104 See e.g. Erim 1986, 25—27. 99—101 (»2™ half of the 3™ century«).

105 Y1ldirim 2008, 127.
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vary among different authors, and it might well be that certain stories are shown that were not
handed down to us in written records.

In a clockwise order, block 713R (pl. 311, 1) depicts a story similar to what Athenaios tells
us about the foundation of Ephesos: An oracle told the founder of the city — according to Strabo
and Pausanias Androklos, the son of the Athenian king — a fish and a wild boar would lead the
way and show him the place where he should build his settlement. When the group went ashore,
fishermen were having a meal. They dropped a fish into the embers and subsequently a bush
caught fire. Thereby, a wild boar was startled, and the city of Ephesos was founded where the
leader of the colonists hunted it down. The wild boar in the top right corner of 713R, chased by
a man on a horse, allows us to identify this scene with certainty.

The other three scenes are harder to identify. 714R (pl. 311, 2) probably shows Theseus and
Herakles standing next to an altar, while the Amazons — according to historical tradition''® —flee
from them, in the direction of the actual existing temple cella. Similarly, on block 715R (pl.
316, 1) the Amazons try to escape from Dionysos, this time to the left, again towards the direc-
tion of the temple interior. Most likely these directions refer to the actual position of the reliefs
on the building''””. The last block, 716R (pl. 316, 2) depicts an assembly of gods. Several of
them are difficult to identify because the do not carry attributes. We can only assume that all of
them had significance for the city and its religious life. At the same time, the group is witness
to the events on the other scenes.

In addition to the reliefs, decorative elements of the building also provide clues to the function
and use of the building. A female figure above the entrance to the cella with a nude upper body
emerges from a calyx, holding tendrils (pl. 285, 2). This so-called Rankenfrau must be interpreted
differently in different contexts. In Ephesos, and in connection to the temple, she can probably
be identified as the personification of an aspect of Artemis as a vegetal goddess''®. This notion
is not only supported by the presence of the yRankenfrau« in sanctuaries like the Temple of Arte-
mis in Magnesia on the Maeander or the Temple of Apollo in Didyma. She is also depicted on
the so-called ependytes, a part of the dress of the cult image of the Ephesian Artemis. The same
motif is also used in the center of the horizontal frieze on the entablature (030F. 041F. 090F)!'%,

The keystone of the »Syrian arch« was decorated with a bust of Tyche (pl. 244, 1-2). She
represented the citizens of the city as well as the material and immaterial elements of the city'''°.

Unfortunately, the decoration of the vertical supports has only partly been preserved (pl.
176, 1-3). 027S shows olive twigs, 110S palm leaves as well as a chelys, a common type of
lyre''"!. Both are typical prizes for artistic or athletic contests, which were held in Ephesos dur-
ing religious festivals'''2,

1.10.1.4 BUILDING INSCRIPTION AND BENEFACTOR

Inscriptions are the third group of sources that provide information on the function of the temple
on Curetes Street in antiquity. The building inscription on the architrave of the street fagade tells
us about the intentions of the benefactor and his family (pl. 28)''3.

1% Etym. Mag. s. v. "Egecoc. Most recenty on the written sources see Fischer 2010, 18—22.

107 Without noting the reference to the architecture Fleischer 1967, 55 assumed that the reliefs had been shortened,
eliminating the refuge of the Amazons from the scenes.

108 See chap. 1.5.2.8.

109 See chap. 1.5.2.5.

110 See chap. 1.5.2.8.

1 On these depictions see chap. 1.5.2.2.

112 Generally on this topic, see Lehner 2004.

113 For the original Greek text and its translation see chap. 1.2.1.
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Michael Worrle!'!* — based on previous works by Ewan L. Bowie!'"® — proposed a date for the

temple according to prosopographic studies. The temple was consecrated under the proconsul Q.
Servaeus Innocens when Publius Vedius Antoninus, the asiarch, held the office of grammateus
tou demou for the second time. The proconsulship of Servaeus Innocens cannot be dated with
certainty, but we know that he was consul suffectus in 101 A.D. Assuming a >regular< progression
of his career, he should have been proconsul 117/118 A.D., or, at the latest the year afterwards.
According to Michael Wérrle the name P. Vedius Antoninus would also fit. His mention has
always caused confusion for the prosopographic analysis of the inscription, because, in Ephe-
sos, several individuals with identical names are testified from different generations. The one
mentioned in the temple inscription must be the so-called adoptive father who can be dated to
the late 1% and early 2™ century A.D. He is the only one in the family who — with our current
knowledge — held the office of grammateus tou demou twice''°. This confirms Worrle’s account
for the date of the consecration.

The finalization of the project in 117/118 A.D. clearly contradicts the interpretation of the
building as the Hadrianic neocorate temple of Ephesos. According to other sources, Hadrian did
not issue the permission to build such an imperial cult temple before 130/132 A.D. The building
inscription also confirms this idea: The city is called »Neokoros« only once, a title which refers
to the first bestowal, at the latest, under the Flavians. If the temple on Curetes Street indeed
were the new neocorate building, one would expect some mention in the inscription, or at least
the denomination 8ig vewkdpog.

The denomination of Ti. Claudius Lucceianus implies that construction work commenced
in 114/115 A.D. Hence we can conclude that the project was finalized within only two to four
years. Furthermore, the function of the building as a temple is confirmed from the words vadg
(»temple«) and dyoipo (»cult image«). The beginning of the text naming the emperor Hadrian
and the Ephesian demos is less informative, because it is part of a standardized formula men-
tioning the goddess Artemis. This is very common during the Roman Imperial period and does
not allow us to draw any conclusion on the function of the building. For example, a very similar
formula can be found in the inscription on Trajan’s Fountain!!!’.

Inscriptions also provide information on the benefactor and his family, namely P. Quintilius
Valens Varius and his daughter Varilla''®. Both held offices in connection with the cult for the
city goddess Artemis and her temple. Varius — among others — was neopoios (»temple builder«)
of the Artemision and panegyriarchos of the Great Artemisia'''’®. This important festival for the
goddess included artistic and athletic competitions as well as a festive procession through the
city. Varilla was priestess of Artemis and thereby also fulfilled functions in the cult activities.
Among others, she also led the group of the young women during the processions.

Varius was not only the benefactor of the temple, but also of the large public baths that were
named after him and covered the largest part of the entire insula. Even though much of that
structure was altered in subsequent periods, we can assume that parts of the building also served
for purposes connected to Varius’ offices!'?’: In the small /atrina in the insula adjacent to the
baths on the west, reused blocks carry an inscription referring to 6dxog and tawdiokeiot (pl. 31).
Probably the original location of these building members was in the baths, which implies that
the meaning of Odkog would not be »latrina«, but »seat (of an office)«. The paidiskeia might
also be rooms for an official purpose''?'. This fits well into the overall picture of Curetes Street

4 Worrle 1973, 470—-477.

1115 Bowie 1971, 137—141; Bowie 1978, 867—874.

e TyE 728:; see Worrle 1973, 473 f. with n. 18.

M7 TvE 424; see Quatember 2009, 49 f.

118 See chap. 1.2.3.

119 On the character of this office see chap. 1.2.3.

1120 See chap. 1.2.2.2.

1121 The translation of the words as »latrina« or »brothel«, which has so far been proposed several times, as an official
dedication to Artemis and the ruling emperor and presumably the demos, is in my opinion to be rejected. Cf. Lid-
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during the Roman Imperial period: the so-called domus in the Terrace House 1 and Residential
Units 6 and 7 in Terrace House 2 probably served officials and cult associations for their religious
festivities and cult ceremonies''?.

1.10.1.5 INTERPRETATION

Bringing together all these facts allows us to reach a new understanding of the temple on Curetes
Street: The building was consecrated by P. Quintilius Valens Varius, his wife, and his daughter
Varilla in 117/118 A.D. The inscription itself calls the structure a temple or shrine. Varius and
his daughter Varilla held offices which were closely connected to the sancutary of Artemis and
one of its important festivals, the Great Artemisia. Varius was panegyriachos; his daughter was
priestess of Artemis and participated as such in the ceremonial processions. The temple itself
was located on the old processional road which led from the sanctuary, through the city, back
to the temple of Artemis.

All this seems to indicate that the temple also played a role in these festivities. The decoration
confirms this idea: The reliefs of the Pronaos depict mythological scenes from the foundation
of the city and the sanctuary. Thereby they confirm the close connection between the city and
the sanctuary and the importance of the Artemision for the history of Ephesos. Other decorative
elements, such as the yRankenfrau« above the entrance to the cella, point towards the sphere of
Artemis. With its counterpart, the bust of the city goddess Tyche on the keystone of the >Syr-
ian archg, the two express the duality between the city and the sanctuary. The procession of the
Great Artemisia through the city expressed the same connection. Olive twigs and palm leaves
as well as a lyre were depicted on the supports and referred to artistic and athletic competitions
carried out during the festivities.

The name of the goddess Artemis can also be reconstructed at the beginning of the building
inscription. This formula does not allow us to draw conclusions about the recipient of the dedi-
cation. Nevertheless, all the other references to Artemis and the festival of the Great Artemisia
let us assume that the cult image also showed the goddess, maybe complemented by an image
of the emperor. No fragments of these survive, but the rectangular base at the back of the cella
provided ample space for the display of statues. In front of the temple there is no space for an
altar. Nevertheless it seems most likely that rituals were carried out in front of the building dur-
ing festivities and that moveable equipment was used for this purpose.

Curetes Street provided the backdrop for a variety of ritual processions!!?*. The endowment
of C. Vibius Salutaris is described in a long document, with its 568 lines the longest inscription
found in Ephesos to date. It was set up in the Theater, and its instructions include ten statues of
Artemis as well as images of the emperor Trajan, his wife Plotina, Augustus, and mythical heroes,
which should be carried around during the processions of various festivals. A lively description
of such an event is included in the novel »Ephesiaka« by Xenophon of Ephesos!'?.

It is the context of these performative rituals and festive processions that the function of the
temple on Curetes Street during the Roman Imperial period should be seen. Even though we
cannot exclude the emperor as one of the recipients of the dedication, the temple’s main focus
was the goddess Artemis. With the shrine attached to the baths, P. Quintilius Valens Varius
opened the structure to one of the main thoroughfares of the city and ensured its presence in
the cityscape as well as during festivities. Therefore the Temple on Curetes Street should be

dell — Scott — Jones Suppl. s. v. raudiokeiog with reference to IVE 455: » uncertain significance«.
122 H, Thiir in: Thiir — Rathmayr 2014, 849 —853.
123 See chap. 1.7.2.2.
1124 Xenophon of Ephesos, Ephesiaka 1, 2—3.
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considered the built manifestation for processions and festivities, which can otherwise only be
assessed through inscriptions!!?,

1.10.2 The >Temple of Hadrian< after the End of the Roman Imperial Period
1.10.2.1 LATE ANTIQUITY AND DESTRUCTION!!?¢

Probably during the course of the 4" century the western part of the pronaos collapsed and was
repaired, partly using replacement pieces (pl. 329). Only the anta wall on the west side was
altered and received a doorway to the adjacent area. In front of the building statues of the Tet-
rarchs were set up between 293 and 303 (0011-0101I pls. 220—225). During the reconstruction
or shortly afterwards — between 379 and 387 — the statue and base for Maxentius were replaced
by one of Flavius Theodosius. Both the statues and the reconstruction of the building indicate
the continuous significance of the temple and the street for processions and parades. In contrast
to other monuments in Ephesos no traces of any attempt to >christianize< the building, such as
engraved crosses, can be discerned. This might be seen in the light of protective tendencies that
aimed to conserve the architectural heritage of the Imperial period and its symbolic value. Par-
ticularly the relief frieze from the pronaos with its depictions of historical myths brought about
a sense of identity to the citizens in a changing environment. Only at the very end of its use, the
erection of some dry walls indicates the end of representative functions.

The destruction of the temple and the use of its architectural blocks for the so-called Schutt-
sperre on Curetes Street (pls. 5, 2; 6, 1), a dry wall that prevented landslide, unfortunately cannot
be dated. This constitutes the last phase of the temple’s »life< in antiquity.

1.10.2.2 AFTER THE END OF ANTIQUITY

Immediately after its excavation, the temple was rebuilt between 1956 and 1958 (pls. 13—-20)!?7.,
Even though scholarly research and publication could not follow this pace — also due to the pre-
mature death of the excavator Franz Miltner — the temple became one of the most well known
ancient monuments of modern Turkey''?.

Due to a shifted focus of research, this remained the status quo until our new research project
was begun in 2009. The overall concept of the modern rebuilding by Karl Heinz Gdschl still
should be seen in a positive light. Nevertheless Martin Pliessnig’s analysis according to modern
criteria of conservation and restoration!''® has shown serious flaws. Damage in the ancient, as
well as the modern building fabric, are partly founded in the material of the limited amount and
quality that was available in the 1950s. At the same time, it has become clear that continuous
maintenance is one of the main factors to prevent the building from future damage and ensure
the security of visitors to the site. Therefore conservation and restoration was carried out in the
years 2013 -2014!"% in order to safeguard the temple on Curetes Street as part of the rich cultural
heritage of Ephesos.

Translation: Ursula Quatember

1125 Cf. e.g. the inscription of Demosthenes from Oinoanda, see Worrle 1988, or the new year’s procession from Mile-
tos to Didyma, see Herda 2006.

1126 See chap. 1.4.5 and chap. 1.4.6.

1127 See chap. 1.3 and chap. 1.4.

1128 The temple was also prominently displayed on a series of 20 Lira banknotes issued by the Turkish National Bank.

1129 See chap. 11.2.

1130 See Wissenschaftlicher Jahresbericht des Osterreichischen Archiologischen Instituts 2013, 30; Wissenschaftlicher
Jahresbericht des Osterreichischen Archiologischen Instituts 2014, 37—41 <https://www.oeaw.ac.at/oeai/kommu-
nikation/jahresberichte> (22. 9. 2017).
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11 OZET
I.11.1 Roma imparatorluk Dénemi
I[.11.1.1 ToOPOGRAFYA VE ARASTIRMA TARIHI

yHadrian Tapinagi< Hellenistik-Roma Donemi Efes sehrinin merkezinde, Antik Donemde muh-
temelen Embolos olarak tanimlanmis olan Kuretler Caddesi diye adlandirilan cadde iizerinde
bulunmaktadir (lev. 1)'"*'. insulanin geri kalanini ise Varius Hamamu olarak adlandirilan impa-
ratorluk Donemi termal tesisleri kaplamaktadir''32, Kuretler Caddesi, sehrin yonlere uygun
olarak birbirine dik a¢1 yapan 1zgara bi¢cimli cadde sisteminin aksine, bu sisteme ¢apraz olarak
devam eder. Bu duruma bir taraftan Efes sehrinin iki dagi Panayir ve Biilbiil Dag1 arasindaki
dar bogazdaki arazinin dogal akis1 sebep gosterilebilir. Diger taraftan ise Kuretler Caddesi bu
yoniiyle, kentin disinda yer alan Artemis Kutsal Alani’ndan baslayan, Panayir Dagi’nin etra-
fin1 dolanip tekrar Artemision’a geri giden tdren alaylariin gectigi eski bir dini alay yolunu
izlemektedir. Sehir alaninda yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan Arkaik Dénem mezarlari, bu
yol giizergahinin Hellenistik-Roma Donemi sehrinde de degistirilmeden devam eden uzun bir
gelenege dayandigini gosterir''*.

Kuretler Caddesi, 1950°1i yillarda Efes Arastirmalarinin odak noktalarindan birini olustu-
ruyordu'**. O zamanki kaz1 baskani Franz Miltner 120’ye varan yerli is¢i ile beraber, trak-
torlerden, at arabalarindan ve kiigiik bir demir yolundan da destek alarak biiyiik ¢apli kazilar
yapiyordu. Onun, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Efes’teki Avusturya Arastirmalari tekrar
baslaginda agikca belirttigi hedeflerinden birisi antik kenti ziyaretgiler i¢in olabildigince gorii-
lebilir hale getirmekti. Miltner’e gore buna basta Kuretler Caddesi olmak {izere, biitiin caddele-
rin ortaya ¢ikarilmasi da dahildi. Ayn1 zamanda harabelerin yenide ayaga kaldirilmasi da onun
i¢in Onem tagtyordu. Bu iki 6ncelik Hadrian Tapinagi’nin arastirma tarihine de yansimistir: Yapi
hizl1 bir gsekilde arastirilmis, en 6nemli ve en sansasyonel sonuglar 6n raporlarda yayimlamistir.
Daha sonra 1956’dan 1958’¢ kadar tekrar ayaga kaldirma yapilmistir!'*S, Miltner’in 1959°daki
ani 0liimii nedeniyle yapinin nihai yayimni yapilamamistir.

Miltner, 1950 yillarinda kazilarin1 yaparken antik kaynaklardan, Efes’in imparatora tim
eyalet diizeyinde bagliligin gosterildigi imparator Hadrian’a ait bir Neokorie tapmagina sahip
oldugunu biliyordu. Boyle bir Neokorie tapinagin énemi, sadece yerel diizeyde kalan kentsel
bir Imparator kiiltiinden ¢ok daha fazlaydi. Bu nedenle yapinin Imparatorun kendisi tarafindan
onaylanmasi gerekiyordu ve s6z konusu sehir i¢in isminin yaninda Neokoros onur {invaninin
eklenmesine yol agan, biiylik bir liitfu gosteriyordu. Asya Eyaleti’nde Efes’in yaninda Smyrma
ve Pergamon gibi diger dnemli sehirler de sik¢a buna benzer bir izin almak i¢in ugrasiyorlardi.
Efes, en gec Flaviuslar Donemi’nde ilk defa Neokoros unvanini almistir. Ikinci Neokorie
{invani ise sehre Imparator Hadrian tarafindan verilmistir''*.

Kuretler Caddesi’ndeki tapiagin insa yaziti (Iev. 22) korunmus metnin baslangicinda ada-
nan kisi olarak Imparator Hadrian adin1 verir''’. Miltner buradan yapinin daha énce lokalizas-
yonu yapilmamis Hadrian’in Neokorie tapinagi olmast gerektigi sonucunu ¢ikarmis ve daha
sonra yapiy1 >Hadrian Tapinagi< olarak tanimlamigtir.

131 Keil 1935, 87-91; Alzinger 1970, 1597 f.

1132 [lgili olarak bkz. Béliim 1.7.1.

1133 Konuyla ilgili daha ayrinti olarak bkz. Bolim 1.7.2.2.

1134 Kuretler Caddesi’ndeki kazi ile ilgili olarak bkz. Quatember 2005, 271 —278. Tapinakla ilgili arastirma igin bkz.
ozellikle Bolim I.1.1.

1135 Bunun i¢in bkz. Bolim I.1.3 ve Bolim L.4. Karsilagtirma i¢in bkz. Boliim I1.2.

1136 Genel olarak konu ile ilgili bkz. Burrell 2004; Efes’in Hadrian Dénemi Neokorie tinvani i¢in bkz. 6zellikle Burrell

2004, 66—70 bagka kaynaklarla beraber.

ilk sirada Efes Artemis’inin adinin tamamlanmas: gerekir, bkz. asagiya ve Boliim 1.2.1. Burada orjinalde yer alan

arsitrav pronaosun batisinin ¢okmesinde yikilmistir ve yeni yapi elemanlart ile degistirilmistir. Bununla ilgili

olarak bkz. ayrica Boliim 1.4.2.3 ve Boliim 1.4.5.1.

1137
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Ancak daha 1960’11 ve 1970’1i yillarda »Hadrian Tapimagi< yorumuna karst duyulan siip-
heler yayilmistir'®®, Ozellikle yazitin yorumlanmasi ile ilgili olarak bilim diinyasinda, en
sonunda Kuretler Caddesi’ndeki tapinagin Neokorie Tapinagi olmadig1 goriisii kabul gorene
kadar miicadele edilmistir. Bugiin bilim diinyasinda ¢ogunlukla, devasa boyutlariyla da Kuret-
ler Caddesi’ndeki kiigiik tapinaga gore Imparatorluk Kiiltii Tapinag: igin ¢ok daha uygun
olan Liman Boélgesindeki bir yapinin Neokorie Tapinag: ile 6zdes olmast gerektigi tizerinde
uzlagmaya varilmistir!'®,

Ancak Kuretler Caddesi lizerindeki tapinak ile ilgili alternatif yorumlar pek kabul gérme-
mistir. Friedmund Hueber’in''* yapinin yeri degistirilerek sonradan buraya tagindigi onerisi,
Ulrike Outschar’in'"*! yapinin 1.S. 130 yilinda Nil nehrinde bogulan Hadrian’1n yol arkadas:
Antinoos’a adanan anit bir yap1 oldugu fikri kadar az kabul gérmistiir''*.

Iceriksel bir degerlendirme kapsaminda (Béliim 1°de sunulan incelemeler temel alinarak)
yapinin Antik Donemdeki anlami1 ve islevi sorusu giindeme gelir.

[.11.1.2 Mimari BuLuntUu

»Hadrian Tapinagi¢, insulanin biiyiik bir kismini kaplayan Varius Hamami kompleksine entegre
edilmistir. Planina bakildiginda esas itibariyle enine diktortgen bir i¢ mekana sahip tetrastylos
prostylos bir yapidir (plan eki 1)!'4, Pronaos hafif doguya kaymistir ancak bu asimetrik diizen-
leme yerinde az goze ¢arpar niteliktedir ve bunun sebebi daha dnceki donemlerde Kuretler
Caddesi’nde bulunan, kalintilar1 Ge¢ Antik Donemdeki yogun degisimler dolayisiyla korun-
mamis olan bir yap1 olabilir!'**, Caddeye bakan cephede (lev. 3) yanlarda iki direk, ortada ise
iki siitun tarafindan tasinan Suriye tipi bir alinlik bulunmaktaydi. Pronaosun {i¢ pargali catisi
ortada bir kubbe ve yanlarda iki besik tonoz (olasilikla kesme taslardan) seklinde bir rekonstiire
edilebilirken, i¢c mekan olasilikla moloz taslardan yapilmis bir tonoz ile ortiild idi (lev. 53, 2).

Ik olarak mimari buluntularinin incelenmesiyle kapsamli yorumlara temel olusturacak ana
faktorler agikliga kavusturulabilir''*. Mimari yap1 incelemesi iki ana bilgiyi ortaya koymus-
tur. Bunlarin ilki tapiagin cevreleyen yapi ile olan iliskisi ile alakalidir. Antik Donemde de
Varius Hamami olarak adlandirilan''*® hamam yapis1 Insulanin biiyiik bir kismin1 kaplamak-
tadir (lev. 80). Tapmagin dogusunda bu tesise bir giris yer alir (plan eki 2). Mimari yapidan,
tapiak ve hamama girisi ¢evreleyen kapi cergevesi arasinda bir baglanti oldugu anlasilir. Bu
gecit ve tapinagin mimarisi birbirlerine uygun olarak yapilmistir. Dogudaki ante pilasterlerinin
dogu tarafi kap1 ¢ergevesi i¢in baglant1 alani olarak yapilmistir. Pilasterin simetrik taksimi
dekoratif yiizeyin sonradan ikinci bir evrede kaldirilmadigi, aksine bu baglantinin en bastan
beri burada bulundugunu ortaya koyar. Tapinagin entablatiirii de hamama ¢ikisin {istiinde
devam eder. Kap1 lentosu korunmamis durumda olsa da onun iizerinde bulunan arsitrav, friz
ve kornisler kazilarda yikilmig halde ele gegirilmislerdir. Arsitrav ve frizin baglanti kisimla-
rinda tapinagin yapi pargalarinda karsiligi bulunan génye-burun birlesimi goriiliir. Tiim yap1
pargalarinin siislemeleri tapimagin orjinal mimari 6gelerinin siislemelerine uyar. Ayrica »Had-
rian Tapinagi<’nin i¢ mekanindaki duvar yapim teknigi Varius Hamami’'nin ilk yapim evresi
duvar yapim teknigine uygundur'#’. Mimari buluntu, tapinak ile hamam arasindaki baglan-

1138 Bkz. Boliim. 1.1.2.

1139 Karwiese 1995; Scherrer 1999.

114 Hueber 1997, 86—88.

141 Qutschar 1999, 443 —448.

1142 Antinoos ve onun onurlandirilmasina dair Meyer bkz. 1991, 6zellikle 194—211.

1143 Bununla ilgili daha ayrintili kargilagtirma i¢in bkz. Boliim 1.4.

114 Kuretler Caddesinin kuzey tarafinda da aslinda bir onur anitlar1 olabilecegi tahmini igin bkz. Thiir — Pietsch 1997,
10.

1145 Bu konu alani ile ilgili olarak bkz. atrintili Bolim 1.4.

1146 Bunun ilgili ayrintih kargilastirma igin bkz. Bolim 1.7.1.

1147 Varius Hamami’nin yapim evreleri ile ilgili fikirler i¢in bkz. Bolim 1.7.1.
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tinin asil planlamanin bir parcasi olarak ilk yapim evresinden itibaren var oldugunu ortaya
koyar. Tapinagin Antik Donemdeki kullanimi ve islevi ile ilgili mimari yap1 analizinden elde
edilen ikinci 6nemli husus pronaostaki duvar frizinin orjinal yapiya ait olmasidir. Sehrin ve
Artemis Kutsal Alani’nin mitolojik erken donemlerinden tasvirlerin yer aldigi kabartmalar
argitravin alt kismina yerlestirilmistir (plan 3. 4. 6)''*%. Bazi mimari elemanlarda hakikaten
tekrar yapilma izlerinin bulundugu gercegi, daha dnceki arastirmalarda tapinagin bir tamir ve
tadilat evresi oldugunun iddia edilmesine neden olmustur. Ancak yeni arastirmalar kapsaminda
yapilan incelemeler ve pronaosun ger¢cege uygun olarak yapilan rekonstriikksiyonu bu yapim
faaliyetlerinin pronaosun batt kismiyla sinirli kaldigini gostermistir''*, Batidaki dar kismindaki
alanda Arsitrav 100A°da disarda bulunan kenetlerle (ve olasilikla i¢erde yer alan diibelerle de)
tamir edilmis olan, Antik Doneme ait bir kirik gorilir (lev. 208). Kemer 105D nin en iistteki
parcasi da iki pargaya ayrilmis ve par¢a Antik Donemde bir demir kenetle onarilmistir. Ancak
caddeye bakan cephenin dogu interkolumniumu ve 6zellikle pronaosun kuzeydogu kosesi
biiyiik oranda saglam kalmis olmalidir. Bu alanda tamirler ve degistirilmis pargalar gériinmez
(lev. 209). 715R’in iist tarafinda bulunan hag¢ seklinde diizenlenmis kaldirma delikleri (lev.
310, 3; 317, 1) bu alandaki tekrar bir ayaga kaldirma veya bir tadilat i¢in metodik agidan
inandirict kanitlar vermezler!'°.

Buna karsin pronaosun bati kismi belirli bir zamanda ¢okmiis olmalidir. Bu sirada batidaki
siitun da yikilmis olmalidir. Anlasilan siitunun kaidesi o kadar siddetli hasar gormiistiir ki
degistirilmesi gerekmistir. Degistirmede kullanilan yeni parca 016B sadece kabaca islenmistir.
Tapinagin dokiimantasyonu yapilmis diger siitun kaidelerinden ve ayni zamanda Efes’te genel
olarak gériilen ¢ogunluka normal Attika-Ion tipine sahip Imparatorluk Dénemi kaidelerden
farklidir. Yap1 elemanlar1 daha yakindan bir analize tabi tutuldugunda, aralarinda batidaki yatay
Arsitrav 029A’1n da (lev. 71, 1) yer aldig1 degistirilmis baska parcgalarin da oldugu goriilmiis-
tiir. Bu yerdeki orjinal yap1 pargasi hibe yazitinin baglangi¢ kismini tagimaktaydi. Ancak yeni
arsitravda yazitin harfleri tekrar yilizeye islenmemistir. Siislemede de orjinal mimari elemanlara
gore farkliliklar ortaya ¢ikar. Pronaosun bati tarafi yeniden yapildigi sirada anlasilan batida
bitisikte bulunan alana giris olarak diizenlenmistir (lev. 45, 2; 47): Ante pilasterleri kaldiril-
mis, bir kap1 cergevesi, basamaklar yapilmis ve bu kisim olasilikla bir kuru duvar yardimiyla
tamamlanmistir'’!, Kabartmali friz 713R’in giineydeki parcasi (olasilikla hasar nedeniyle)
kisaltilmistir. Yapisal detaylar1 ve daha sonra yapilan degisikliklerin nedenleri tespit etmek
bati bitisigindeki alanin kotli korunmus olmasindan dolay1 zordur.

Bu tekrar ayaga kaldirmanin ve tadilatin (Iev. 103) tarihlendirilmesi ancak kanitlarla miim-
kiindiir: Tapinak cephesinin oniine 1.S. 293 ile 305 yillar1 arasinda Asia Prokonsiilii Tunius
Tiberianus tarafindan Tetrarklar Diocletian ve Maximian’in Augustus olarak, Galerius ve

1148 Karsilagtirma i¢in bkz. Boliim L.6.

1149 Her durumda yap1 malzemesi mermerdir. Tag ocaklarina gore ayrilmalari ve geldikleri tag ocaginin belirlenmesi
orjinal ve daha sonra degistirilmede kullanilan malzeme arasindaki farkin goriilmesini saglamaz. Konuyla ilgili
olarak bkz. lev. 4346 ve ayrmtili olarak Boliim II.1.

Simdiye kadar sunulan argiimanlarin tersine kabartmalarin Ge¢ Antik Donemde buraya yerlestirildigini diisiinecek
olursak asagidaki gibi bir tablo olusur: Kabartma frizini yerlestirebilemek i¢in tapinagin dogu tarafindaki enta-
blatiiriiniin tamamen kaldirilmis olmas1 gerekir. Ancak onun iistiinde yer alan yapi pargalarinda bundan izler
goriinmezdi. Hamama giriste ait kap1 lentosunun iizerinden bulunan biitiin mimari elemanlarin, Kabartma blogu
716A’y1 dogu pronaos duvarma monte edeblimek i¢in sokiilmesi gerekirdi. Ancak yapi pargalar: boyle bir olay1
yansitmazlar. Kabartmalarin da Geg Antik Dénem resim ifade tarzinda olurlardi. Buna karsin imparatoruk Dénemi
tapmaginin elemanlari ile olan benzerliklerin (yazit kalintilart nedeniyle orjial yapiya ait olmasi gereken Suriye
tipi kemerin kilit tas1 {izerindeki Tyche nin arasinda oldugu) tesadiif olarak degerlendirilmeleri gerekirdi. Ornegin
Aphrodisias Bazilikasi kabartmalari gibi eskiden Ge¢ Antik Doneme ait olduklar: diisiiniilen ancak yeni bulgulara
gore Imparatorluk Donemine ait olduklar1 kesin olan diger kabartmalarla olan benzerliklerin de buna gére goz
ard1 edilmelidir. Teorik olarak bdyle bir senaryo tabii ki miimkiin gériiniir. Ancak inandiricilik agisindan yapinin
Hadrian Donemi’nde tek elden olustugu fikri tercih edilmelidir.

Daha iyi bir baglant1 yiizeyi olusturmak amaciyla iki pargali diregin (110S) kuzey tarafindaki dekorasyon
kaldirilmistir.

1150

1151
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I. Konstantius’un ise sezar olarak heykelleri dikilmistir''*?. Tekrar yapim kapsaminda entab-
latiir kisminda degistirilen pargalar orjinal malzemeye uygun hale getirilmistir. Buna karsin
heykel kaidesinin arkasinda sakli bir sekilde duran siitun kaidesi 016B’nin sadece kabaca yon-
tulmus olmasi, daha buraya yerlestirildigi sirada caddeden goriilemeyecek bir pozisyona sahip
oldugunu gosterir (lev. 222; 224, 1-2; 225, 1). Buna gore yeniden yapilma ancak heykelerin
I.S. 300 yillarinda dikilmesinden sonra (ya da eszamanli olarak) gergeklesmis olabilir. Ancak
kazilar kapsaminda burada bulunan kaide, daha geg¢ bir tarihte eskisinin yerine buraya diki-
len ve 1. Theodosius’un babast Flavius Thedosius’u onurlandiran bir kaidedir (0011. 0051 ve
006I). Bu heykel, pronaosun bati kismi ¢oktiigiinde burada olsaydi (degistirilen siitun kaidesine
benzer sekilde) ciddi bir hasara sahip olmasi beklenirdi. Ancak boyle bir durum s6z konusu
olmadigindan, olasilikla ¢okme Theodosius hiikiimdarligi doneminde (379—-394) Prokonsiil
Nummius Aemilianus Dexter tarafindan Flavius Theodosius’un burada onurlandirilmasindan
daha 6nce gerceklesmis olmalidir.

Yapisal analizden elde edilen temel bilgi sdyle ifade edilebilir: Kuretler Caddesi’ndeki
tapinak esasen bitigigindeki haman yapisi ile baglantili ve eszamanli olarak insa edilmis bir
Imparatorluk Dénemi yapisidir. Hafif degistirilerek yeniden yapilmasi seklinde gergeklesen
daha sonraki degisiklikler pronaosun bat1 kismi ile sinirli kalir ve olasilikla 1.S. 4. Yiizyila
tarihlenebilir.

[.11.1.3 SUSLEME PROGRAMI

Yapinin kullanimi ve islevi ile ilgili sonuglar ¢ikarmamiza olanak veren bir diger konu alani
tapinagin dekorasyonudur.

Yapinin en dikkat ¢ekici elemanlar1 arasinda pronaos duvarlarindaki arsitravin alt tara-
fina yerlestirilmis bir friz kabartmasina ait dort blok bulunur (plan eki 3. 4. 6 lev. 307, 1-2;
312, 1-2)"5. Simdiye kadar bilim diinyasinda ¢ogunlukla, bu kabartmada Ge¢ Antik Doneme
ait tasvirlerin yer aldig1 ve pronaosta yapilan degisiklikler kapsaminda sonradan buraya eklen-
dikleri kabul gérmiistiir''**. Yukarida yapim tarihi ile ilgili sonuglarda da sunuldugu iizere
I.S. 4. Yiizyilda yapilan onarim ve degisiklikler pronaosun bati kismiyla siirli kalmistir. Buna
karsin kuzeydoguki alanda sonradan yapilan degisikliklere dair agik bir isaret gériilmemektedir.
Biitiin teknik baglantilar tapmagin imparatorluk Dénemi yapt mevcuduna uygundur. Sadece
blok 715R’nin iist tarafindan iki farkli kaldirma islemine isaret eden, birbirine yakin boyutlarda
yapilmis hag seklinde iki adet kaldirma deligi bulunur (lev. 319, 3; 313, 1). Ancak bunun illa
ki kabartma blogunun yerinin degistirilmesi ile ilgili olmas1 gerekmez. Daha Imparatorluk
Doénemindeki ilk yapim calismalarinda ikinci bir kaldirma deligini gerekli kilan, bloklarin
yerlestirilmesi ile ilgili bir problemler olusmus olabilir. Ancak bundan kesin olarak, pronaosun
kuzeydogu kosesindeki kabartmali bloklarin buraya kesin olarak ilk defa Ge¢ Antik Dénemde
yerletirilmis oldugu sonucu ¢ikmaz. Bilakis 6zellikle bu alandaki diger yap1 6gelerinde buna
uygun izlerin olmamas1 715R ve 716R kabartmalarinin yapinin imparatorluk Dénemi orjina-
line ait olduklarina isaret etmektedir.

Diizenlemedeki detaylar, pronaosun bat1 tarafindaki 713R ve 714R de dahil olmak iizere
her dort friz par¢asinin da ayni liretim baglamindan geldigini gosterirler. Her dort blogun da
On yiiziiniin Ust kenar1 benzer sekilde ¢alisilmis defne girlandi ile siislenmistir. Bu, kabartma
parcalarin hepsinde biribirine uyan gdz ve saclarin islemelerinin de arasinda oldugu figiir is¢i-
ligindeki detaylar gibi ayn1 sekilde birbirleriyle baglantili olduklarina isaret eder. Ayrica tasvir
edilen biitlin figiirlerde (Herakles gibi kasli erkekler disinda) boyun kisminda karakteristik

1152 Konu ile ilgili atrintili bkz. Bolim 1.4.5.2.

1153 Konu ile ilgili ayrintili bkz. Boliim L.6.

1154 Ayni sekilde daha once Miltner1959a, 269—-272. Bilim diinyasinda egemen olan iki goris igin bkz. Fleischer
1967, 23-71(1.S. 4. Yiizyilin 3. Ceyregi tarihlemesi ile birlikte) ve Tetrarsi Donemine isaret edilen Brenk 1968,
238-258. Ayrntilt olarak bkz. Boliim 1.6.2.
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kivrimlar goriiliir (lev. 316, 3; 317, 2; 319, 2). Buna ek olarak bloklarin hepsinin iizerindeki
figiirler oyma yivlerler ¢er¢evelenmistir. Buna gore sadece pronaosun dogusundaki iki kabart-
manin degil, bati tarafta bulunan karsiliklarinin da Roma imparatorluk Dénemi’ne ait olduklari
kabul edilebilir. Hepsi tapinagin orjinal mevcuduna aittir. 713R ve 714R tekrar yapim sirasinda
kendi orjinal yerlerine yeniden yerlestirilmistir. Ancak bu sirada 713R olasilikla hasar gor-
miis olmasi nedeniyle kisaltilmistir. Oyma yiv ile ¢ergeveleme sadece duvar kabartmalarinda
degil, kemer kilit tas1 tizerindeki Tyche kabartmasi (lev. 240, 1—-2) ve liinet kisminda goriilen
sarmasik-kadin kabartmasi (lev. 281, 2) gibi tapinagin diger figiirlii siislemelerinde de goriiliir.

Gec Antik Donem tarihlendirmesini kanitlamak amaciyla tapinagin sadece yapim tarihi
degil kabartmalarin stilistik, ikonografik ve teknik detaylari da degerlendirmeye katilmaistir.
Nihai bir kaniya varmak i¢in bu argliimantasyonun da sorgulanmasi gereklidir. Bunun icin
Karia’daki Aphrodisias Bazilikasi’nin kabartmalar1 (lev. 77, 1-2; 78) bize aydinlatict bir
kargilagtirma sunar. Phil Stinson!'>> ve Bahadir Yildirim!'>® tarafindan yapilan son arastirma-
lar, iist kattaki pencerelerin alt tarafinda bulunan kabartmalarin ve onlara komsu olan yap1
parcalarinin biribirleriyle iliskili olduklar1 gdsterebilmistir. Kabartmalar boylelikle (bunlari
I.S. 3. Yiizyila tarihleyen eski goriisiin aksine''") bina kendisi gibi ayn1 sekilde 1.S. 1. Yiizy1-
lin sonu — 2. Yiizyilin basina tarihlenebilirler. Figiirler, Y1ildirim tarafindan » stumpy-frieze«
style« olarak tanimlanan sikistirilmis oranlara sahiptirler''*. Sahneler ikonografik agidan basit
diizenlenmistir ve sadece az sayida kesigme goriiliir. Aphrodisias kabartmalarinin teknik agidan
karakteristik bir 6zelligi figiirlerin ayr1 ayr1 bir matkap yardimi ile ¢ercevelenmesidir.

yHadrian Tapinagic’nin kabartmalarinin Ge¢ Antik Déneme tarihlendirilmelerini destekle-
mek amaciyla biitlin bu 6zellikler Efes duvar kabartmalari i¢in degerlendirilmeye alinmiglardir.
Ancak Aphrodias Basilikasi’ndaki 6rnekte de goriildiigii gibi, bu tiir 6zellikler halihazirda
Imparatorluk Doneminde de vardir ve olasilikla hem Efes’te hem de Aphrodisias’da 6zellikle
yapidaki yerleriyle agiklanabilirler: Bodur oranlar ve basit bir ikonografi, oyma yivle ¢erce-
velenmelerinde oldugu gibi oldukga yiiksek bir konumda yer alan figiirlerin daha iyi okuna-
bilmelerine katki sagliyordu. Ozet olarak, pronaosun kabartmali frizinin biiyiik bir olasilikla
Roma Imparatorluk Déneminde tarihlendigi ve tapinagin orjinal yap1 envanterine ait oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle kabartmada anlatilan icerik tapimagin anlami ve islevi ile ilgili ana
bilgi kaynagini olusturur.

Sahneler ayr1 ayr1 daha 6nce Robert Fleischer tarafindan 1967’de inandirict bir sekilde
yorumlanmistir. Temel olarak sehrin mitilojik kurulusundan ve Artemision’un erken donemle-
rinden sahneler s6z konusudur. Ancak tasvir edilen mitolojik hikayelerin derlenmemis olmasi
sahnelerin yorumlanmasini zorlastirir. Korunmus durumdaki yazili kaynaklarda farkliliklar
bulunur. Kabartmalarda giiniimiize kadar korunmus kaynaklardan bize ulasmayan varyasyon-
larin ya da tamamen farkli oykiiler tasvir edilmis olabilecegi hesaba katilmalidir. Saat yoniinii
izleyecek sekilde okundugunda Blok 713R’nin (lev. 307, 1) iizerinde Efes sehrinin kurulusunun
Athenaios’da anlatildigina benzer bir sekilde tasvir ediligi bulunur: Sehrin kurucusuna (Strabon
ve Pausanias’in anlatimlarinda Atinali Kralin oglu Androklos olarak adlandirilir) bir baligin ve
bir erkek domuzun ona klavuzluk edecegi ve yeni sehri kurmasi gereken yeri gdsterecegi bil-
dirilmistir. Go¢gmenler deniz kiyisinda karaya ¢iktiklar1 sirada orada yemek yiyen balik¢ilarin
kamp atesinin koruna bir balik diiser ve bundan dolay1 bir yangin ¢ikar. Kolonicilerin lideri bu
olaydan iirkmiis yaban domuzunu avlar ve bu yerde Efes’i kurar. Ozellikle sag iist kenarda tas-
vir edilmis, bir ath tarafindan takip edilen yaban domuzu 713R {izerindeki sahnenin iyi teshis
edilebilmesini saglar. Gosterilen diger sahnelerin yorumlanmasi daha zordur. 714R’nin (lev.
307, 2) izerinde, Amazonlar gercekte mevcut tapinagin cellasina dogru onlardan kactigi sirada

1155 Stinson 2008b, 79 —-129; Stinson 2016, 34—-37.

1156 Stinson 2008b, 79 —-129; Stinson 2016, 34 —-37.

1157 Karsilagtirma i¢in bkz. 6rnegin 1986, 25—27. 99—101 (»2™ half of the 3™ century«).
158 Yildirim 2008, 127.
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(bir kaynakta anlatildig1 gibi''*®) Theseus ve Herakles bir sunagin yaninda goriilityor olmalidir.
Girigin dogusundaki 715R’nin (lev. 312, 1) lizerindeki benzer bir sahnede ise Amazonlar bu
sefer Dionysos’dan!'®® ayn1 sekilde igerideki mekanin girise dogru, ancak bu sefer sola dogru
kagarlar. Boylece muhtemelen yapida yerlestirildikleri gergek ortamla iliski kurulmustur''®'.
Son blok 716R’de (lev. 312, 2) tanrilarin bir toplantis1 goriiliir. Tasvir edilen tanrilarin bir
cogu (belki de bazi durumlarda tanri resimleri kastedilmistir) atribiitleri olmadigindan tam
olarak teshis edilemezler. Ancak kesinlikle burada, sehir ve sehrin dini yasami i¢in 6zel anlam
tastyan ve ayni zamanda diger kabartmalarda tasvir edilmis olaylara taniklik eden tanrilar ve
kahramanlar s6z konusu olmalidir.

Kutsal alanin ve sehrin mitolojik gecmisi ile ilgili kabartmali frizin yaninda tapinakta
kullanim ve islevi hakkinda bilgi veren baska tasvirler de bulunur. Onemli bir yer olan prona-
ostan cellaya olan girisin list kisminda bir yapraklardan olusmus bir ¢anagin i¢inden yiikselen
ve iki eliyle i¢inden yiikseldigi ¢canaktan biiyliyen sarmasik dallarini tutan, tist kismi ¢iplak
kadin figiiriiniin kabartma tasviri yer alir (lev. 281, 2). Bu sarmasik-kadin olarak adlandirilan
figiir ortaya ¢iktig1 konsepte bagli olarak farkli sekillerde yorumlanmalidir. Efes’te ve tapi-
nak konteksi igerisinde olasilikla Artemis’in vejetasyon tanrigasi yoniiniin viicut bulmusg bir
hali, goriiniisiinii olarak goriilmelidir''®?. Bunu sadece Menderes Magnesiasi Artemis Tapinagi
ya da Didyma’daki Apollon Tapinag: gibi yakinda bulunan kutsal alanlardaki yorumlanmasi
degil, Efes Artemisi’nin apliklerle siislemis onliigii ependytesdeki varligi da desteklemektedir.
Frizlerdeki sarmagik siislemesinin orta motifi olarak yine sarmasik-kadin figiirii kullanilmig-
tir. Tam olarak caddeye bakan cephenin yatay entablatiir par¢alarinda (030F. 041F) ve dogu
tarafta (090F) yer alir!''®3,

Cellaya girisin tistiindeki liinette yer alan sarmagik-kadin figiirliniine benzer sekilde caddeye
bakan cephe Suriye tipi kemerin kilit tas1 iizerinde yer alan Tyche biistiiniin hakimiyeti altin-
dadir (lev. 240, 1-2). >Sehir Tychesi< olarak bir biitiin halinde sehrin halkini ve ayni zamanda
sehrin maddi ve manevi mevcudiyeti tesmsil eder!!®,

Korunmusg durumda olan destek elemanlarinin eskiden sahip olduklart dekorasyondan maa-
lesef sadece ¢ok az pargalar kalmistir (lev. 280, 1—3). 027S’de hala zeytin dallar1, 110S’°de ise
palmiye dallar1 ve yaygin bir lir tipi olan bir chelys goriilebilmektedir''®. Hem zeytin hem de
palmiye dallar1 Efes’te dini kutlamalar kapsaminda yapilanlar gibi spor ve musik miisabaka-
larinda kazananlara verilen tipik ddiillerdir''®.

I.11.1.4 Yaprmm YAzITI VE BAGISCI

Yazitlar tapinagin kullanimi ve islevi ile ilgili bilgi veren {i¢ilincii bir kaynak grubunu olusturur.
Suriye tipi kemerin {i¢ fasciasinin ve yatay arsitravin isten iki fasciasinin iizerinde bulunan
yapim yazitlari, yapiy1 bagislayan kisinin ve ailesinin amaciyla ilgili dnemli bir referans olus-
tururlar (lev. 22)"7,

Michael Worrle''®*’nin daha 6nce (Ewan L. Bowies''®’un daha 6nceki degerlendirmelerini
temel alarak) inandirict bir sekilde savundugu gibi metin iizerinden prosopografik degerlen-

1159 Etym. Mag. ("E@ecoc). Konu ile ilgili yayn i¢in bkz. en son Fischer 2010, 18—22.

1160 pays. 7, 2, 7.

116l Mimari ile monte edilen yer arasindaki arasindaki baglantiy1 gormeyen Fleischer 1967, 55, kabartmalarin sahnel-
erin bir kisminda kisaltildigi tahmininde bulunmustur.

1162 Konu ile ilgili ayrintili olarak bkz. Bolim 1.5.2.8.

1163 Bkz. Boliim 1.5.2.5.

1164 Kargilagtirma i¢in Bolim 1.5.2.8.

1165 Bu tasvirlerle ilgili olarak bkz. Boliim 1.5.2.2.

1% Efes’te Agonistik ile ilgili temel olarak bkz. Lehner 2004.

1167 Orjinal metin ve birebir ¢eviri i¢in bkz. Boliim 1.2.1.

1168 Worrle 1973, 470—477.

116 Bowie 1971, 137—141; Bowie 1978, 867—874.
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dirmelerle tapmagin tarihlendirilmesi yapilabilir. Kutsama, Prokonsiil Q. Servaeus Innocens
doneminde, Asiark Publius Vedius Antoninus’un ikinci kez halkin Grammateusu oldugu zaman
gerceklesmistir. Innocens’in Prokonsiilliigii kesin olarak tarihlendirilmemistir ancak 1.S. 110
yilinda consul suffectus (vekil konsiil) oldugu bilinir. Eger kariyerinin normal kosullarda
devam ettigi kabul edersek Worrle’ye gore 1.S. 117/118°de ya da en geg bir sonra Prokonsiil
olmus olmalidir. Bu tarihe P. Vedius Antoninus’un zikrettigi de uygundur. Gergi Efes’te farkli
jenerasyonlardan bu ismi tastyan birgok kisi vardir. 1.S. 1. Yiizyilin sonu ve 2. Yiizyilin basina
verilebilecek »>Uveybaba« olarak adlandirilan kisi bugiinkii bilgi seviyesine gére Grammateus
makamina iki defa sahip olmus tek kisidir''’’. Bununla beraber de Worrles’in tapinak tarih-
lendirmesinin saglamasi yapilmis olur.

Zaten bu tarihleme de Kuretler Caddesi’ndeki yapimin 1.S. 130 ve 120 yillar1 arasinda
Hadrian tarafindan onay verilen sehrin Neokorie Tapinagi olmayacagini ortaya koyar. Bu
durum da yine dolayli olarak yazitla dogrulanir: Efes, en ge¢ Flaviuslar doneminde kazanilan
ilk Neokorie {invanina dayanan basit bir Neokorie olarak tanimlanmistir. Eger burada sehrin
yeni Neokorie Tapiagi s6z kosunu olsaydi yazitta bununla ilgili bir bilginin, en azindan dic
vewkopog tabirinin bulunmasi beklenirdi.

Ti. Claudius Lucceianus tarafindan anilmasindan insaatin baslangicinin .S. 114/115 yilinda
oldugu ve bdylece nispeten kisa bir siire olan 2—4 yil icerisinde bitirildigi anlagilmaktadir.
Tapinin gergekten bir tapinak oldugu gergegi yine yapim yazitindan, somut olarak verecek
olursak vakfin konusu olarak vaog kelimesinin ve onun iginde dikilen kiilt tasviri igin dyoipa
kelimelerinin zikredilmesinden anlasiimaktadir. Buna karsin yazitin korunmus kisminda Impa-
rator Hadrian’1 ve Efes Demosunu zikreden yapim yazitinin kaliplasmis baslangis kismi tarih-
leme ve islev tespiti icin daha az bilgi saglamaktadir. Orta Imparatorluk Dénemi Efes’indeki bir
¢ok yapiya benzer sekilde ilk basin Efes’in Artemis ile tamamlanmasi gerekir. Ancak drnegin
Kuretler Caddesi’ndeki tamamen diinyevi bir amaca hizmet eden Traian Cesmesi’nin burdakine
cok benzer bir kaliba dayanan yazitinin gosterdigi''”' gibi, burdan tapimagin adanmas ile ilgili
cikarsamalarin yapilmamasi gerekir.

Hibe yazitindan baska onurlandirmalar ile de birlestirildiginde tapinagi yaptiran kisiler ile
ilgili bir resim ortaya ¢ikar. Burada s6z konusu olan P. Quintilius Valens Varius ve onun kiz1
Varilla’dir''”2, Her ikisi de Artemision ve Artemis kiiltii ile baglantili 6nemli vazifelere sahip-
tiler. Varius’un bagka vazifelerinin aninda ayn1 zamanda Artemision’un Neopoios’u (tapinak
ingaatcis1) ve Biiylik Artemis''” senliklerinin Panegyriarki fonksiyonlarina sahipti. Artemis
Senlikleri, kiilt ve tapmagin 6n planda oldugu Tanriga Artemis’in onuruna yapilan dnemli
bir kutlamaydi. Kutlamalar, en azindan Iimparatorluk Dénemi’de yarislar ile baglantiliydh.
Kutlamalarin ana unsurlarindan biri kentin icinden gegen ihtisamli kutsal bir toren alay1 idi.

Varilla Artemis’in rahibesiydi ve rahibe olarak kiiltle ilgili {istlendigi gérevler vardi. Buna,
diger gorevlerinin yaninda kutlama toren alaylarindaki gen¢ kadinlar kortejini yonetmek de
dahildi.

Varius, sadece Kuretler Caddesi’ne bakan kii¢iik tapinagin degil, ayni zamanda adinin veril-
digi Insulanin biiyiik bir kismin1 kaplayan hamamin da bagis¢isiydi. Yapida daha sonra yapil-
mis yogun tadilat calismalarina ragmen, 6zellikle bir yazitin yeniden yorumlanmasi hamamin
yaninda tapinagin ¢cevresindeki alanda Varius’un vazifesi ile ilgili kullanilan bagska mekanlarin
da oldugunu diisindiirmektedir''’*. Batida bitisik insulada yer alan Latrinede, olasilikla burada
sonradan devsirme olarak kullanilmis, Odkog ve Ttadiokelor’yu bir vakfin konusu olarak veren
bloklar bulunur (lev. 25). Yerlestirildigi orjinal yerin olasilikla Varius Hamami’nin Insulasinda

170 TvE 728; bkz. Worrle 1973, 473 vd. Dipnot 18 ile.

71 TvE 424; bkz. Quatember 2009, 49 vd.

1172 K onuyla ilgili kargilagtirma i¢in bkz. B6liim 1.4.3.

1173 Artemis kutlamalari belli ki 6nemli gorevi kapsamindaki tam vazife alan1 kaynaklardan tam olarak anlagilamaz,
konu ile ilgili karsilastirma i¢in bkz. B6liim 1.2.3.

1174 Bkz. Boliim 1.2.2.2.
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aranmas1 gerekir. Ancak burada 8dxoc kelimesini mecazi anlami »Latrine«< olarak degil, daha
¢ok esas anlami (makam)konut olarak aranmasi gerekir. Paidiskeia da resmi amaglara hizmet
eden mekanlar olmalidir''”. Kuretler Caddesi’nin giiney tarafindaki Yamag Evler 1’de Domus
olarak adlandirilan yap1 ve Yamag¢ Evler 2’de ise Yasam Birimleri 6 ve 7 ayn1 sekilde resmi
makam sahipleri ve (kiilt) dernekleri tarafindan dini térenler ve ortak toplantilar i¢in kullanilmis
olan mimari yapilar olmalidirlar',

[.11.1.5 GENEL YORUMLAMA

Belirtilen biitiin faktorler Kuretler Caddesi’ndeki tapinaga ait yeni bir tablo ortaya koymaktadir:
Yapi, Publius Quintilius Valens Varius, esi ve kiz1 Varilla tarafindan 1.S. 117/118 yillarinda
vakfedilmistir. Yazitta tapinak ya da mahfaza olarak tanimlanir. Varius ve kizi Artemis Kutsal
Alan1 ve bununla baglantili olan Biiyliik Artemis senlikleri ile ilgili resmi gorevlere sahiptiler.
Varius, Artemis senliklerinin Panegyriarki, kizi ise Artemis rahibesiydi ve rahibe olarak Artemis
senliklerinde dini kutlama alaylarina da katiliyordu. Tapinak, Artemision’dan baglayip kentin
iki dagindan al¢ak olaninin etrafindan doniip, sehir alaninin iginden gegen ve Biiylik Artemis
senlikleri téren alayinin da vuku buldugu eski dini alay yolunun {izerinde buluyordu.

Biitiin bunlar tapinaginda bu kutlama siireci igerisinde bir rol oynadigina isaret eder. Bu,
yapinin slisleme elemanlari ile dogrulanmaktadir: Pronaos’daki kabartmalar kutsal alanin erken
donemlerinden ve sehrin kurulusu ile ilgili mitolojik sahneler gosterirler. Bununla birlikte
sehir ve kutsal alan arasindan siki baglant1 yaninda Artemision’un Efes tarihi i¢in olan 6nemi
de vurgulanir. Liinette yer alan »sarmasik-kadin< gibi diger siisleme elemanlar1 da Artemis’in
etki alanina isaret ederler. Sehir ve kutsal alan arasindaki bu ikilik sehrin tanricas1 Tyche’nin
Suriye tipi kemerin kilit tas1 tizerindeki tasviriyle bir karsilik bulur. Bu iki etki alaninin bag-
lantis1 6zellikle Biiylik Artemis Senlikleri’nin toren alayi ile ifade edilmistir. Bu senliklerin
kapsaminda yapilan spor ve miizik yarigmalarina korunmus durumdaki stiitzgliderdeki zafer
dallar1 ve lir tasvirleri isaret ediyor olmalidir.

Tanriga yazitta imparatordan &nce ilk sirada adagin alicis1 olarak tamamlanmalidir. Bu
kaliplagmis ifade tarzi, o yada bu kiilt sahibi ya da sahibesi ile ilgili ¢ikarimlar yapabilmeye
imkan saglamasa da, Artemis’e ve Biiyiik Artemis Senlikleri’ne olan ¢ok sayidaki baglanti en
azindan yazitta adi gegen kiilt tasvirinin Efes Artemis’e ait oldugunu disiindiiriiyor. Tasvir,
belki o donemde hiikiim siiren imparatorun tasviriyle (daha sonra eklenen [?]) tamamlanmig-
tir. I¢ mekandaki uzun dikddrtgen podyum her halukarda bir ya da bir ¢ok heykele yer sunar.
Bunlarin spekiilasyon olarak kalmak zorunda olmasina karsin Kuretler Caddesi’ndeki dini
alaylar sirasinda tapinagin oniinde ritiieller yapilmis olmasi ve kurban kesilmis olmas1 biiyiik
bir ihtimaldir. Tapinagin 6niindeki caddenin alaninda bir sunak koyacak yer olmadigindan
alaylarda buna uygun taginir bir diizenegin yanlarinda getirmis olmalidirlar.

Kuretler Caddesi’nin dini alay yolu oldugu kesin olarak belgelenebilir''”’. Bu dini téren
alaymin 6nemi gosteren ayrintili bir belge, bir Efes vatandasi olan C. Vibius Salutaris’in ¢esitli
kutlamalar kapsaminda dini alaylarda tasinabilsinler diye 1.S. 104/105 yilinda on adet Artemis
heykelini, Imparator Traian ve esi Plotina’nin, Augustus’un ve mitolojik kahramanlarin tasvir-
lerini finanse ettigi bagisidir. Salutaris’in bagis1 tam olarak diizenlemis ve Efes Tiyatrosu’nda
herkesin gorebilecegi bir sekilde yerlestirilmistir. 568 satir ile simdiye kadar sehrin bilinen en
uzun yazitt 6zellikle bu tiir dini alaylarin 6neminin altin1 ¢izer. Artemis onuruna yapilan bir

175 Buna karsin simdiye kadar kelimelerin Artemis, hiikiim siiren imparator ve olasilikla Demos’a olan resmi ithaf
Latrine ve genel ev olarak bir ¢ok kez 6nerilen ¢evirisi kanimca rededilmelidir. Karsilagtirma igin bkz. Liddell —
Scott — Jones Suppl. (moudickeiog) IVE 455°ye atifta bulunarak: »uncertain significance«.

1176 Thiir — Rathmayr 2014, 849—853.

1177 Bkz. Boliim 1.7.2.2.
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kutlamadaki dini bir alaymn canli bir sekilde anlatim1 yazar Efes’li Xenophon’un »Ephesiaka«
adli eserinde yer alir!!’s,

Bu tiir edimsel ritiieller ve dini alaylar baglaminda tapinagin Roma imparatorluk Déne-
mi’ndeki kullanimi ve islevini gormek gerekir. Imparatorun da ani sekilde onurlandirilmis oldu-
gunu beklenilse de tanrica Artemis olaylarin odak noktasinda yer almis olmadir. P. Quintilius
Valens Varius tapinagin insasi ile yine onun tarafindan yaptirilan hamam yapisinin bulundugu
Insulay1 caddeye dogru agmakta ve vakfinin varligi hem sehir yapisi iginde hem de dini alay-
larin yapiligt siirecinde garanti altina almistir. Bu baglamda nasil yapildiklari en basta yazitlar
tarafindan aktarilan''” dini alaylarin ve kutlamalarin kentin mimarisinde de izler biraktigi
gorilir.

1.11.2 Roma imparatorluk Dénemi sonrasinda Tapinak
[.11.2.1 Ggec AnTiKk DONEM VE YIKILMA '8

Olasilikla 4. Yiizyilda Pronaos’un bati tarafi, caddeye bakan cephenin pargalari da dahil
olmak iizere ¢okmiistiir ve onarilan yap1 6geleri ve degistirilen parcalarla tekrar inga edilmistir
(lev. 217). Sadece bat1 ante duvari degistirmis ve bati tarafta hemen bitisigindeki alana bir kap1
gecisi yapilmistir. Tapmagin ontine 293 v 303 yillar1 arasinda Tetrarklarin heykelleri dikilmistir
(0011-010I lev. 216—221). Tekrar ayaga kaldirma ¢alismasi kapsaminda ya da ondan kisa bir
siire sonra 379 ile 387 yillar1 arasinda Maxentius heykeli ve kaidesi Flavius Theodosius’un-
kiler ile degistirilmistir. Heykeller dikilmesi ve restorasyonlar tapinagin ve caddenin dini alay
ve gecit torenleri icin anlaminin ve kullaniminin hala devam ettigini isaret eder. Buna karsin
Efes sehir alaninda bulunan diger anitlardan farkli olarak oyulan haglarla ya da buna benzer
selerle yapilan bir Hiristiyanlagtirma denemesi yoktur. Bunu muhtemelen korumaci egilimle-
rin 15181nda degerlendirilmedir. Roma imparatorluk dénemi mimari mirasinin, iginde tasidig
sembol degeri gibi ayn1 sekilde korunmasi gerekliydi. Ozellikle tarihsel mitolojik tasvirle-
riyle pronaos’un duvar kabartmalar1 kimlik bahgediyor ve sehrin halkina degisen ¢evrede bir
Ozgiiven olanagi veriyordu. Daha sonraki donemlerde yapilan degistirme ve eklemeler yapinin
resmi ve temsili kullanimindan vazgegildigine isaret eder. Ozellikle Pronaosda bulunan tarihsel
mitolojik hikayeleri yansitan duvar kartmalar1 kimlik tesis ederve degisen ¢evrede sehir halkina
bir 6zgiiven firsati sunuyordu. Daha sonraki bir donemde kiigiik degisiklikler ve eklemeler
yapinin resmi temsili kullanimindan vazegildigini gosterir.

Hadrian Tapinagi’nin yikilmasinin ve yapi1 pargalarinin Kuretler Caddesi’ndeki moloz bari-
yeri i¢in kullanilmasinin (lev. 5, 2; 6, 1) tarihi tam olarak belirlenemez. Anagilan bu kuru
duvar, Kuretler Caddesi’ni molozlardan korumak i¢in yapilmistir. Bu dénemde zaten yikil-
mi1s durumda olan tapiagin yap1 elemanlariin kullanim1 yapinin Antik Dénem tarihinin son
evresini olusturur.

1.11.2.2 ANTIK DONEM SONRASI

Kazidan hemen sonra 1956’dan 1958’e kadar tapinagin yeniden ayaga kaldirilmasi gergek-
lestirilmistir (Iev. 13—20)!8!, Planlanan bilimsel ¢aligmalar dig etkenler nedeniyle (6zellikle
kaz1 bagkani Franz Miltner’in erken 6liimii nedeniyle) yapilamazken, yapi tekrar ayaga kaldi-
rilmasiyla Tirkiye’nin en tinlii antik anitlarindan olmustur''®2,

1178 Efes Xenophon, Ephesiaka 1, 2—3.

117 Karsilagtirma i¢in 6rnegin Oinoanda’daki Demosthenes’in ayrintili hibe yazit1 bkz. Worrle 1988, ya da Milet’ten
Didyma’ya olan yeni yil dini alay1, bkz. Herda 2006.

1180 Karsilagtirma igin bkz. Bolim 1.4.5 ve Bolim 1.4.6.

1181 Kargilagtirma i¢in bkz. Boliim 1.3. ve Bolim L.4.

1182 By gekilde 6rnegin tapinak Tiirk Merkez Bankasi’nin 20 liralik bir banknot serisinde tizerinde basilmigtir.
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Efes kazilarinin agirlik noktasinin degismesiyle yapinin durumu yeni arastirma projesinin
2009°da baslamasina kadar biiyiik oranda ayn1 kalmistir. Karl Heinz Goschl tarafindan yapilan
modern tekrar ayaga kaldirmanin tasarim konsepti simdiki bakis acilarina gore hala olumlu
degerlendirilirken, Martin Pliessnig!''®? tarafindan restorasyon ve konservasyon kriterlerine
gore yapilan analizler hem Antik hem de modern yapidaki 6nemli hasarlar1 ortaya koymustur.
Bu duruma bir taraftan Goschl’iin 1950°1i yillarda sinirh 6l¢tide ve kalitede malzemeye sahip
olmas1 neden olmustur. Diger taraftan ise siirekli bakim yapilmasinin, yapida uzun vadede
olusacak daha biiyiik hasarlar1 ve sit alan1 ziyaretgilerinin tehlikeye atilmasini engellemekteki
ana faktorii olusturdugunu ortaya koymustur. Boylelikle Kuretler Caddesi’ndeki tapinagin
gelecekte de kiiltlir miras1 olarak korunmasi amaciyla 2013’den 2014’e kadar restorasyon ve
konservasyon uygulamalari yapilmigtir''3,

Terciime: Nese Kul-Berndt

1183

Karsilastirma i¢in bkz. Bolim I1.2.

1184 By caligmalar igin bkz., Wissenschaftlicher Jahresbericht des Osterreichischen Archiologischen Instituts 2013, 30;
Wissenschaftlicher Jahresbericht des Osterreichischen Archiologischen Instituts 2014, 37—41 <https://www.oeaw.
ac.at/oeai/kommunikation/jahresberichte> (22. 9. 2017).





